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Sankcja kredytu darmowego
w ustawie o kredycie konsumenckim

Wprowadzenie

Sankcja kredytu darmowego do polskiego systemu prawa
wprowadzona zostata art. 15 Ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredy-
cie konsumenckim'. Poczatkowo przedmiotowa instytucja nie byta
powszechnie stosowana przez konsumentéw. Wydaje sie, ze wyni-
kato to przede wszystkim z niskiej Swiadomosci prawnej. Powyzsze
wigzatlo sie rowniez z niewysoka skutecznoscia ewentualnego po-
wolania sie przez konsumenta na istnienie sankcji kredytu darmo-
wego. Pierwotnie sankcja ta, przy jednoczesnym waskim katalogu
naruszeri?, polegala na pozbawieniu (po zlozeniu przez konsumenta
pisemnego o$wiadczenia) prawa do zysku kredytodawcy z tytutu

' Dz.U. z2001 r., Nr 100, poz. 1081 ze zm.
2 Zob. szerzej art. 4-7 ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca 2001 r.
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udostepnionego kapitatu, z wylaczeniem przewidzianych w umowie
kredytu kosztow zwiazanych z ustanowieniem jego zabezpieczenia
oraz ubezpieczenia.

Ustawa z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim zostata
uchylona Ustawg z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim?
stanowiaca implementacje dyrektywy 2008/48/WE. Dyrektywa
ta wskazywala na koniecznos¢ istnienia regulacji dotyczacej sankcji
nakladanej na kredytodawcéw w zwiazku z naruszeniami przepisow
krajowych bedacych skutkiem implementacji wskazanej dyrekty-
wy. Jedocze$nie poruszata ona istotng kwestie, jaka byta dowolnos¢
w zakresie ustanowienia sankcji stosowanych w paristwach czton-
kowskich, zastrzegajac jednak, ze to na panstwach cztonkowskich
ciazy obowiazek zapewnienia ich skutecznego stosowania. Polski
ustawodawca, realizujac art. 23 dyrektywy 2008/48/WE, pozostat
przy dotychczasowej instytucji kredytu darmowego, przy czym po-
szerzyt katalog naruszen kredytodawcy stanowiacych jedna z prze-
slanek zastosowania sankcji kredytu darmowego. Ustawodawca
zachowal jej istote, ktora do dzisiaj polega na pozbawieniu kredyto-
dawcy przewidzianego zysku, z wylaczeniem jedynie kosztéw jego
zabezpieczenia. Dyrektywa wskazuje cechy, jakimi ma si¢ charak-
teryzowac sankcja. Wprowadzona do krajowego systemu prawne-
go dolegliwoé¢ wymierzona w kredytodawce musi by¢ skuteczna,
proporcjonalna oraz odstraszajaca®. Z pewnoscia mozna stwierdzig,
ze wprowadzona sankcja jest skuteczna, gdyz pozwala zrealizowac
konsumentom przystugujace im uprawnienie w sposéb nieskompli-
kowany, odformalizowany. Pozbawiajac kredytodawce® w calosci
przychodu za udostepnienie kapitatu, prawodawca realizuje funkcje
odstraszajaca. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE)
w odpowiedzi na zadane pytania prejudycjalne, dokonujac wykladni

* Tj.Dz.U. 22019 r., poz. 1083 ze zm., dalej: u.k.k.

* Zob. art. 23 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia
23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrek-
tywe Rady 87/102/EWG (Dz.Urz. UE L 133 z dnia 22 maja 2008 r.).

®> Przy czym pod pojeciem kredytodawca na potrzeby niniejszego opracowania
nalezy rozumie¢ réwniez instytucje pozyczkowg, o ktérej mowa w art. 5 pkt 2a u.k.k.
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art. 23 dyrektywy 2008/48 /WE, orzekl, ze wskazany przepis nie stoi
na przeszkodzie, aby zastosowana w prawie krajowym sankcja pole-
gala na pozbawieniu kredytodawcy catego zysku®. Mimo surowosci
zastosowanej sankcji w celu realizacji funkcji odstraszajacej zostaje
zachowane poszanowanie dla zasady proporcjonalnosci. Konsument
bowiem zobowiazany jest do $wiadczenia na rzecz kredytodawcy
czesci, ktéra nie zostala objeta sankcja kredytu darmowego. W tym
stanie rzeczy nalezy uzna¢, ze prawodawca zrealizowal réwniez
zalozenie o ostatniej cesze, jaka winna sie charakteryzowac sankcja.

W obrocie konsumenckim na rynku krajowym, w tym na krajo-
wym rynku kredytu konsumenckiego, dochodzi do czestych naduzy¢
przedsiebiorcéw poprzez wykorzystanie stabszej pozycji konsumen-
tow. Naduzycia te czesto prowadza do ksztalttowania praw i obowiaz-
kéw w umowie o kredyt konsumencki na znaczna niekorzys¢ strony
stabszej stosunku zobowigzaniowego.

1. Istota sankcji kredytu darmowego

Sankcja kredytu darmowego sprowadza sie do pozbawienia
kredytodawcy, po zloZeniu pisemnego o$wiadczenia przez kredyto-
biorce, zysku z tytulu udostepnionego kapitatu na podstawie umowy
objetej przepisami ustawy o kredycie konsumenckim’. Sankcja swoim
zakresem obejmuje wszystkie koszty nalezne kredytodawcy przewi-
dziane w umowie o kredyt konsumencki, z uwzglednieniem regula-
qji art. 45 ust. 4 ustawy o kredycie konsumenckim, zgodnie z ktora
ustawodawca z wskazanych kosztow wylacza koszty ustanowienia
zabezpieczenia tego kredytu. Wylaczenie to nalezy interpretowac za-
wezajaco®. Odmienne stanowisko prezentuje doktryna, m.in. T. Czech’.

¢ Wyrok TSUE z dnia 9 listopada 2016 r., C-42/15, ECLI:EU:C:2016:842 <www.
curia.europa.eu> [dostep: 20.03.2020].

7 Definicja pojecia kredytu konsumenckiego okreslajaca zakres przedmiotowy
ustawy znajduje sie w art. 3 ust. 1i 2 uk.k.

8 S. Wronkowska, Podstawowe pojecia prawa i prawoznawstwa, Poznan 2005, s. 88.

? T. Czech, Kredyt konsumencki. Komentarz, Warszawa 2018, s. 498-499.
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W szczeg6lnosci nie mozna podzieli¢ pogladu, ze przedmiotowa sank-
cja nie obejmuje swoim zakresem kosztu uméw dodatkowych swiad-
czonych przez kredytodawce i pozostajacych w zwiazku z umowa
kredytu konsumenckiego. Bezspornie nalezy uznag, ze ceny ustug do-
datkowych stanowia wynagrodzenie kredytodawcy powigzane funk-
cjonalnie z umowa kredytu konsumenckiego. Prowadzi to do wniosku,
ze zakres stosowania sankcji obejmuje takze koszt ustug dodatkowych
$wiadczonych przez kredytodawce. Przyjecie odmiennego stanowiska
budzi zastrzezenia i podaje w watpliwos¢ jego zasadnosé. W pierwszej
kolejnosci nalezy wskazaé¢, ze zastosowanie rozwazanego wylacze-
nia ostabiloby w sposéb razacy funkcje odstraszajaca, jaka ma petnié
rzeczona sankcja, o ktérej mowa w art. 23 dyrektywy 2008/48/WE.
Kredytodawcy mieliby wéwczas mozliwos¢ ustanawiania wysokich
cen umoéw dodatkowych, stanowigcych warunek sine qua non uzy-
skania kredytu przez konsumenta na okreslonych warunkach, tym
samym zabezpieczajac przynajmniej cze$¢ przewidzianego zysku,
nawet w przypadku dokonania naruszen. Drugim argumentem
przemawiajacym za brakiem aprobaty wyrazonego stanowiska jest
zasada tozsamosci, ktéra nakazuje odrebnym pojeciom przypisy-
wac inne znaczenie. Ustawodawca, stosujac definicje legalng w art. 5
pkt 6 lit. b u.k.k., dokonat zdefiniowania pojecia umowy dodatkowej.
Nie mozna réwniez uznag, jakoby pojecie zabezpieczenia na tle ustawy
implikowato pojecie umowy dodatkowej, ustawodaweca ksztattuje bo-
wiem te pojecia jako odrebne, niezwigzane z soba"’. Na potwierdzenie
tezy ostatecznie nalezy dokona¢ wykltadni historycznej przywolanej
instytucji. Jak juz wskazano, poczatkowo pozbawienie kredytodaw-
cy zysku z tytutu udostepnionego konsumentowi kapitalu na mocy
umowy nie obejmowalo kosztu zabezpieczenia tego kredytu oraz
kosztu jego ubezpieczenia. Prawodawca, uchylajac przepisy ustawy
z dnia 20 lipca 2001 r., zmienit zakres wylgczenia kosztéw nieobjetych
sankcja. Obecne brzmienie ustawy wylaczeniem obejmuje jedynie
koszt zabezpieczenia kredytu. Ponadto nalezy zatozy¢, ze sankcja
kredytu darmowego swoim zakresem obejmuje wylacznie odsetki

10" Zob. szerzej Zalacznik nr 1 - Formularz informacyjny dotyczacy kredytu kon-
sumenckiego, a takze art. 30 ust. 1 pkt 14 u.k.k.
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umowne zastrzezone w umowie kredytu konsumenckiego. Odsetki
za zwloke w wykonaniu zobowigzania nie sg objete zakresem sankcji
kredytu darmowego. Zasada jest, ze opdznienie diuznika w spelnie-
niu $wiadczenia samo w sobie powoduje po stronie kredytodawcy
prawo do zadania odsetek za opdznienie'’. Jednym z celéw, dla kt6-
rych wprowadzono do systemu prawa instytucje odsetek za zwloke,
jest ich funkcja stymulujaca. Odsetki te majg mobilizowa¢ dtuznika
pozostajacego w zwloce do spelnienia §wiadczenia. Z drugiej strony
maja kompensowac wierzycielowi, tj. kredytodawcy kredytu konsu-
menckiego, niewykonanie przez dtuznika $wiadczenia wynikajgcego
ze zobowigzania po zastosowaniu sankcji kredytu darmowego.

2. Przestanki zastosowania

Zastosowanie sankcji kredytu darmowego zalezy od spetnienia
dwoch przestanek. Pierwsza z nich to zlozenie przez konsumenta
pisemnego oswiadczenia kredytodawcy, druga polega na naruszeniu
kredytodawcy wskazanych przepisow ustawy stanowigcych zamknie-
ty katalog. Spelnienie pierwszej oraz drugiej przestanki kumulatyw-
nie stanowi warunek konieczny dla uruchomienia powolanej sankgji.

Zlozenie o$wiadczenia kredytodawcy o objeciu konkretnej umowy
sankcja kredytu darmowego stanowi uprawnienie ksztaltujace. Konsu-
ment jest bowiem uprawniony do jednostronnej zmiany pierwotnych
warunkéw umowy kredytu konsumenckiego, przy czym nie jest wy-
magane zadne dzialanie ze strony kredytodawcy. Po stronie kredy-
todawcy rodzi sie obowiazek uznania nowej sytuacji prawnej wraz
z momentem zloZenia pisemnego o$wiadczenia przez konsumenta.
W doktrynie wskazuje si¢ rowniez na porzadkowy charakter wskaza-
nego o$wiadczenia, lecz zasadnos¢ takiej wyktadni budzi watpliwosé,
albowiem prowadziloby to do wniosku o zastosowaniu sankgji kre-
dytu darmowego z mocy samego prawa, bez koniecznosci dziatania
konsumenta.

1 Zob. szerzej art. 481 Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U.
72019 1., poz. 1145 ze zm.), dalej: k.c.
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Druga przestanke stanowia naruszenia kredytodawcy polegajace
na naruszeniu tresci okreslonych przepiséw ustawy o kredycie konsu-
menckim. Zakres normowania katalogu naruszen obejmuje trzy grupy
przepiséw dotyczacych: (1) formy o$wiadczenia woli; (2) konkretnych
elementéw umowy kredytu konsumenckiego, takze kredytu wigzane-
go lub w formie odroczonej ptatnosci, umowy o kredyt w rachunku
oszczednosciowo-rozliczeniowym oraz umowy przewidujacej odro-
czenie platnosci badz zmiane sposobu splaty w zwigzku ze zwloka
konsumenta; (3) ograniczeni nakladanych kosztéw na konsumenta
w zwigzku z umowa o kredyt konsumencki. Pierwsze dwie grupy
naruszen powstaja na etapie kontraktowym, natomiast naruszenie
trzeciej grupy moze powsta¢ zaroOwno na etapie zawarcia umowy,
jak i p6zZniej, juz w trakcie jej obowigzywania.

Pierwsza grupa, dotyczaca formy o$wiadczenia woli, odnosi sie
do naruszenia art. 29 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim jako
przestanki zastosowania sankcji kredytu darmowego. Ustawodaw-
ca zastrzegl forme pisemna dla umowy kredytu konsumenckiego,
chyba ze przepisy szczegélne stanowia inaczej. Nalezy zatem uznad,
ze umowa kredytu konsumenckiego ma charakter formy ad proba-
tionem. Niedochowanie formy pisemnej powoduje skutek w postaci
ograniczeri dowodowych. W doktrynie obecny jest rowniez poglad,
zgodnie z ktérym umowa kredytu konsumenckiego w kontekscie
sankcji kredytu darmowego zastrzega forme ad eventum®. Taki poglad
mozna byloby podzieli¢ wylacznie przy zalozeniu, ze sankcja kredytu
darmowego powstaje z mocy prawa.

Druga grupa obejmuje przepisy, ktére okreslaja obligatoryjne
elementy, jakie musza sie znaleZz¢ w umowie kredytu konsumenc-
kiego. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze mozliwosé zastosowania sankcji
kredytu darmowego odnosi sie do ustalenia, czy w umowie kre-
dytu konsumenckiego zostaly zawarte konkretne elementy wy-
odrebnione w regulagcji art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim.
Tym samym ustawodawca w sposéb precyzyjny okresla elementy,
ktoérych naruszenie moze skutkowac sankcja kredytu darmowego.

2 M. Grochowski, Komentarz do art. 45, [w:] K. Osajda (red.), Ustawa o kredycie
konsumenckim. Komentarz, wyd. 2, Warszawa 2019, Legalis/el.
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Prowadzi to do wniosku o ich szczegélnym znaczeniu. Przepisy art. 30
ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17 oraz art. 31-33 u.k.k. okreslaja elementy be-
dace oswiadczeniami woli oraz wiedzy, stanowigce zamkniety katalog
elementéw, ktérych wadliwos¢ moze pociggnaé za sobg zastosowanie
sankcji kredytu darmowego. Skonkretyzowanie informacji wskaza-
nych powyzej, ktérych naruszenie stanowi przestanke zastosowania
sankcji, ma na celu realizacje obowiazkéw informacyjnych wobec kon-
sumenta. Ich brak skutkuje uprawnieniem konsumenta do zastosowa-
nia sankcji kredytu darmowego. Elementem, na ktéry warto zwrocié
szczegO6lng uwage ze wzgledu na poziom jego naruszen, jest okreslenie
pojecia catkowitej kwoty kredytu, tj. kwoty przekazanej do swobodnej
dyspozycji konsumenta bez kredytowanych kosztéw'. Cho¢ umowa
kredytu konsumenckiego nie stuzy poréwnaniu ofert, uwzglednienie
w jej tresci wszystkich obligatoryjnych elementéw pozwala przeciet-
nemu konsumentowi na podjecie Swiadomej decyzji w zakresie przy-
stapienia do konkretnej umowy. Jednolitos¢ nomenklatury bedaca
wynikiem definicji legalnych umozliwia przecietnemu konsumentowi
m.in. poréwnanie proporcji pomiedzy catkowitg kwota kredytu a jego
catkowitym kosztem. Czestym naruszeniem kredytodawcow okazuje
sie proba obejscia przepiséw, zwlaszcza w zakresie pozaodsetkowe-
go kosztu kredytu konsumenckiego, co znajduje urzeczywistnienie
glownie wéréd podmiotéw spoza sektora bankowego. Wspomniana
proba obejicia prawa polega na zaliczeniu kredytowanych kosztow
do pojecia catkowitej kwoty kredytu. Dzialanie takie zostalo uznane
za praktyke naruszajaca zbiorowe interesy konsumentéw'. Infor-
macje wymienione w przywolanych przepisach nie muszg znajdowac
sie w tresci samej umowy, ale moga zosta¢ zawarte w tresci doku-
mentu stanowigcego jej integralng czes¢, np. w regulaminie. Wyma-
gane jest, aby w kontekscie art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/48/WE
wskazane elementy cechowaly sie transparentnoscia. Nalezy uznag,
ze nie tylko pominiecie wskazanych elementéw stanowi przestanke

13 Zob. definicja legalna catkowitej kwoty kredytu - art. 5 pkt 7 u.k k.
1 Wyrok Sadu Okregowego - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia

3 grudnia 2015 r., XVII AmA 124 /14 <www.orzeczenia.warszawa.so.gov.pl> [dostep:
20.03.2020].
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do zastosowania sankcji. Sankcja znajdzie rowniez zastosowanie
w przypadku, gdy kredytodawca okresli te elementy w sposéb bledny
badz niejednoznaczny. Od kredytodawcy kredytu konsumenckiego
jako profesjonalnego podmiotu rynku finansowego nalezy sie spo-
dziewac najwyzszego poziomu starannosci.

Trzecia i ostatnia grupa naruszen nie stanowi transpozycji
przepisow unijnych zawartych w dyrektywie 2008/48/WE do
polskiego systemu prawa. Obejmuje ona swoim zakresem art. 33a
oraz art. 36a-c u.k.k. i odnosi sie do limitu kosztéw nakladanych
na konsumenta na podstawie umowy kredytu konsumenckiego.
W pierwszej kolejnosci, odnoszac sie do ograniczenia optat windy-
kacyjnych, nalezy wskaza¢ na ochrone konsumenta przed obcigze-
niem go nadmiernymi kosztami w przypadku niewykonania przez
niego zobowigzania. Wskazany limit odnosi sie¢ do sumy oplat
windykacyjnych zastosowanych przez kredytodawce w umowie
kredytu konsumenckiego wraz z odsetkami za zwtoke. Wyklad-
nia przepisu prowadzi do wniosku, ze sad z urzedu jest zobowia-
zany do badania, czy nie doszto do przedmiotowego naruszenia.
W przypadku stwierdzenia wystgpienia przedmiotowego narusze-
nia sad jest zobowiazany ex officio do obnizenia tych kosztéw do wy-
sokosci odsetek maksymalnych za op6znienie. W tym ujeciu nalezy
przyjaé, ze ustawodawca realizuje ochrone konsumenta przed zja-
wiskiem lichwy, analogicznie do regulacji w zakresie przeniesienia
wysokosci odsetek maksymalnych za opdznienie. Drugie naruszenie
skorelowane jest z ustawowym limitem pozaodsetkowego kosztu kre-
dytu. Rzeczony limit stanowi sume 25% catkowitej kwoty kredytu oraz
kwote stanowiacg iloczyn 30% calkowitej kwoty kredytu z ilorazem
okresu, na jaki umowa zostala zawarta, podzielone przez liczbe dni
w roku. Prawodawca stanowi réwniez, ze pozaodsetkowe koszty nie
moga by¢ wyzsze od calkowitej kwoty kredytu®. Analogicznie jak
w przypadku przeniesienia oplat windykacyjnych, pozaodsetkowe
koszty kredytu nie nalezg si¢ kredytodawcy w wysokosci przenosza-
cej dopuszczalny limit. Oznacza to, ze sad z urzedu jest zobowigzany

5 Definicja legalna pozaodsetkowego kosztu kredytu - art. 5 pkt 6a u.k.k.
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do obnizenia tych kosztéw do wysokosci dopuszczalnych prawem®.
Ustawodawca reguluje spos6b obliczenia limitu pozaodsetkowych
kosztow kredytu konsumenckiego w przypadku odroczenia spta-
ty zadluzenia, a takze w przypadku udzielania kolejnych kredytéw
w terminie 120 dni od daty wyplaty pierwszego z nich®. Oceniajac
dziatalnos¢ podmiotéw rynku kredytu konsumenckiego, nalezy przy-
ja¢, ze kazde naruszenie w postaci przeniesienia dopuszczalnych li-
mitéw pozaodsetkowego kosztu kredytu konsumenckiego stanowi
przestanke do zastosowania sankcji kredytu darmowego, zgodnie
z zasada ius civile vigilantibus scriptum est.

Od kredytodawcy dzialajacego na rynku kredytu konsumenckiego
nalezy oczekiwaé najwyzszego stopnia starannosci. Jak sie wydaje, jest
oczywiste, ze literowki stanowigce omytki pisarskie nie moga stanowi¢
przestanki do zastosowania sankgji, chyba ze owa omytka dotyczyta
obowiazkéw informacyjnych istotnych z punktu widzenia podjecia
decyzji przez konsumenta co do jego przyszlej sytuacji prawnej wy-
nikajacej z zawartej umowy kredytu konsumenckiego. Jednoczeénie,
zgodnie z ogolng zasada ciezaru dowodu, to na konsumencie spo-
czywa obowigzek wykazania dokonanego naruszenia oraz ztozenia
os$wiadczenia kredytodawcy kredytu konsumenckiego. Obowiazek
taki rodzi sie w szczegoélnosci, gdy kredytodawca nie uzna nowej
sytuacji prawnej i dochodzi w drodze postepowania sagdowego nie-
uiszczonych kosztéw kredytu konsumenckiego.

3. Problematyka powstania sankcji
kredytu darmowego

Sankcja kredytu darmowego moze powsta¢ w okresie, w kto-
rym konsument legitymuje si¢ uprawnieniem do skorzystania z oma-
wianej sankcji. Najwczes$niejszy mozliwy moment, w ktérym kon-
sument moze powolac sie na instytucje sankcji kredytu darmowego,
to moment zawarcia umowy. Wynika to z faktu, ze do niektérych

16 P. Miklaszewicz, Komentarz do art. 36a, [w:] K. Osajda (red.), op. cit.
7 Zob. art. 36b-c uk k.
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naruszeft moze dojs¢ juz na etapie zawarcia umowy kredytu konsu-
menckiego. Uprawnienie konsumenta do zastosowania sankcji kredy-
tu darmowego wygasa z uptlywem roku od daty wykonania zobowia-
zania. Za chwile wygasniecia uprawnienia konsumenta nalezy zatem
uznaé¢ moment po trzystu szes¢dziesieciu pieciu dniach od chwi-
li, gdy strony spelniag wszystkie obowiazki wynikajace z umowy*.
Termin ten nalezy obliczy¢ na zasadach przewidzianych w Kodek-
sie cywilnym. Po uplywie tego terminu uprawnienie konsumenta
wygasa.

W doktrynie mozna dostrzec r6zne podejscia wzgledem powstania
sankcji kredytu darmowego. M. Grochowski wskazuje, ze sankcja
kredytu darmowego powstaje z mocy samego prawa, a oéwiadczenie
konsumenta w tym zakresie ma charakter wylacznie porzadkujacy.
Argumentujac, stwierdza, ze tylko w ten spos6b mozna osiggna¢ od-
powiedni poziom ochrony konsumenta, jako podmiotu cechujgcego
sie ograniczona wiedza i zdolnoscia dziatania w obrocie. Ponadto
podkresla, ze przyjecie odmiennego stanowiska przeczyloby zalozeniu
regulacji, wymagatoby bowiem od konsumenta wysokiego pozio-
mu starannosci i wiedzy prawnej”. Nie sposob podzieli¢ takiego sta-
nowiska. Sankcja kredytu darmowego nie powstaje ex lege, a odnoszac
sie do argumentacji M. Grochowskiego, trzeba stwierdzi¢, ze ochrona
konsumenta zostata osiggnieta przez ustawodawce w inny sposéb.
W przypadku przeniesienia przez kredytodawce ustawowych limitéw
pozaodsetkowego kosztu kredytu konsumenckiego koszty te nie na-
leza sie kredytodawcy i ulegaja obnizeniu do maksymalnej ich wyso-
kosci przewidzianej przez prawo®. Ustawodawca przyjat rozwiazanie
analogiczne do przeniesienia odsetek maksymalnych, realizujac tym
samym ochrone konsumenta nawet bez jego dzialania.

Przepis normujacy sankcje kredytu darmowego expressis verbis
wskazuje, ze sankcja ta powstaje po zlozeniu przez konsumenta pi-
semnego oswiadczenia. Owo jednostronne oswiadczenie woli zmienia

'8 Termin wygasniecia uprawnienia konsumenta do skorzystania z sankcji kredytu
darmowego nalezy obliczy¢ zgodnie z art. 114 k.c.

¥ M. Grochowski, op. cit.

% Zob. art. 33a oraz art. 36a ust. 3 u.k.k.
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dotychczasowa sytuacje prawng miedzy stronami*'. Nalezy tez stwier-
dzié, ze przyjecie, jakoby sankcja kredytu darmowego powstawata

Z MocCy samego prawa, stoi w sprzecznosci z wykladnig zaréwno jezy-
kowg, jak i funkcjonalng przepiséw ustawowych. Ustawodawca przyj-
muje, ze kredytodawcy nie naleza sie z mocy samego prawa koszty
przenoszace dopuszczalne ustawg limity w zakresie pozaodsetkowego

kosztu kredytu oraz optat windykacyjnych. W zwiazku z tym za niece-
lowe nalezatoby uzna¢ ustanawianie norm wskazujacych na obnizenie

z mocy samego prawa wysokosci tych kosztéw do gornej granicy
kosztéw prawem przewidzianych przy jednoczesnym zastosowaniu

sankcji kredytu darmowego ex lege. Ponadto trzeba zwrdéci¢ uwage na

to, ze prawodawca chroni konsumenta poprzez obnizenie kosztéw do

maksymalnej wysokosci dopuszczalnej w ustawie. Biorac pod uwage

powyzsze argumenty, nalezy przyjac, ze sankcja nie powstaje z mocy
samego prawa, ale wymaga dzialania ze strony konsumenta. Jedno-
czesnie dorobek orzeczniczy sadéw krajowych jednoznacznie opowia-
da sie za stosowaniem sankcji kredytu darmowego jako nastepstwa

o$wiadczenia prawo ksztaltujacego®.

4. Skutki zastosowania sankcji

W doktrynie wskazuje sig, ze sankcja kredytu darmowego rodzi
skutek w postaci konwersji umowy kredytu z odplatnej w nieodplat-
na®. Stanowisko takie nie moze sie ostaé, prowadzitoby to bowiem
do wynaturzenia zaré6wno istoty samej umowy kredytu, jak i insty-
tucji kredytu konsumenckiego®. W pierwszej kolejnosci nalezy pod-
kresli¢ odptatny charakter obu umoéw. Sankcja kredytu darmowego
godzitaby zatem w essentialia negotii umowy kredytu, co tym samym

2 Z. Radwanski, A. Olejniczak Prawo cywilne - czgs¢ 0golna, Warszawa 2017, s. 92.

2 Zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 lipca 2019 r., V ACa
118/18, LEX nr 2706625.

% M. Grochowski, op. cit.

% Artykut 69 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tj. Dz.U.
72019 1., poz. 2357 ze zm.) oraz art. 4 ust. 1 pkt 1 u.k.k.
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prowadzi do konstatacji, ze taka kwalifikacja jest niedopuszczalna.
Ponadto umowa kredytu, ktéra jest nieodptatna, nie jest objeta za-
kresem normowania ustawy o kredycie konsumenckim. Owa usta-
wowa konwersja odnosi sie do najprostszej umowy dwustronnie
zobowiazujacej, pelniacej funkcje kredytows, tj. umowy pozyczki®.
Umowa pozyczki moze mie¢ bowiem zaré6wno charakter odptatny,
jak i nieodptatny, a tym samym sankcja kredytu darmowego nie godzi
W jej istote stanowiacg o mozliwosci zakwalifikowania jej jako takiej.
Niedopuszczalne jest zajecie stanowiska, w ktorym sankcja kredytu
darmowego bedzie godzila w przedmiotowo istotne postanowienia
danej umowy stanowiacej warunek konieczny dla zakwalifikowania
jej jako konkretnej umowy nazwane;j.

Zastosowanie sankcji kredytu darmowego rodzi dwojaki skutek,
w zaleznoésci od stopnia spelnienia Swiadczenia przez kredytobiorce®.
W przypadku zastosowania sankcji obowigzkiem kredytobiorcy jest
spelnienie $wiadczenia w zakresie umowy kredytu konsumenckiego
nieobjetym rzeczong sankcja na zasadach i w terminach okreslonych
w umowie. Jezeli umowa kredytu konsumenckiego nie przewidu-
je zasad lub terminéw jego zwrotu, to ustawodawca wprowadza
dyspozytywny przepis regulujacy te kwestie. Ustawa zobowiazuje
konsumenta do spelnienia $wiadczenia w ratach réwnych, ptatnych
kazdego miesigca od dnia zawarcia umowy. Jezeli w umowie strony
nie zastrzegly terminéw, to ustawodawca uzaleznia termin sptaty od
wysokosci zobowiazania. Jesli wysokosé kredytu nie przekroczy kwo-
ty 80 000 zt, konsument zwraca kredyt w ciagu pieciu lat. Jezeli war-
toéc kredytu po zastosowaniu sankcji kredytu darmowego jest wyzsza
niz kwota 80 000 z1, konsument zwraca kredyt w ciggu lat dziesieciu.

Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze uprawnienie konsumenta do zto-
zenia oswiadczenia woli, ktére skutkuje natozeniem na kredytodawce
sankcji kredytu darmowego, wygasa dopiero po uplywie roku od

» Zob.art. 720§ 1 k.c.

% M. Stanistawska wskazuje, ze zastosowanie sankgji rodzi obowiazek zwrotu
kapitatu, nie sposéb jednak podzieli¢ tego stanowiska, gdyz pojecie kapitatu w prak-
tyce czesto implikuje tez kredytowane koszty, w tym przede wszystkim koszty pro-
wizji. Zob. A. Lukaszewski, Komentarz do art. 45, [w:] M. Stanistawska (red.), Ustawa
o kredycie konsumenckim. Komentarz, Warszawa 2018, Legalis/el.
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dnia, w ktérym strony wykonaly umowe. ZlozZenie takiego oswiad-
czenia bedzie skutkowalo odpadnieciem podstawy, na kanwie ktorej

konsument byl zobowigzany do swiadczenia na rzecz kredytodawcy
kosztow kredytu. Odpadniecie owej podstawy rodzi zatem w tym
zakresie roszczenie o zwrot Swiadczenia nienaleznego®.

Podsumowanie

Sankcja kredytu darmowego ma na celu przede wszystkim
ochrone konsumenta. Nalezy uznag, ze kredytodawca, jako profesjona-
lista, jest silniejsza strong stosunku prawnego, jaki powstaje pomiedzy
nim a konsumentem w zwigzku z zawarciem umowy kredytu konsu-
menckiego. Co do zasady kredytobiorca ma niewielki wplyw na tres¢
umowy kredytu, jaka jest przez niego zawierana. Tym samym powyz-
sze ma chroni¢ konsumenta przed skutkami, jakie moze rodzi¢ brak
realnego wplywu na treé¢ zawieranej umowy. Umowa powinna zostac¢
przygotowana przez kredytodawce w spos6b rzetelny i nienaruszajacy
praw kredytobiorcy. Oczywiste jest to, ze kredytodawca, udzielajac kre-
dytu, dazy przede wszystkim do osiggniecia zysku, nie moze to jednak
zostac osiggniete poprzez nieuczciwg praktyke wobec konsumenta. Pro-
ba obejscia ustawy, niewatpliwie, dzieki coraz wiekszej Swiadomosci
spolecznej co do mozliwosci zastosowania sankcji kredytu darmo-
wego moze wigzac sie z ewentualng strata po stronie kredytodawcy.

The free credit sanctions in the customer credit act
Summary
There are many abuses which take place on the consumer credit mar-

ket in Poland. It sometimes occurs that the creditors abuse their position
which leads to shaping the laws and obligations of the consumers to their

7 K. Zagrobelny, Bezpodstawne wzbogacenie, [w:] E. Gniewek, P. Machowski (red.),
Zarys prawa cywilnego, Warszawa 2016, s. 295-296.
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disadvantage. They also do not fulfill their informational duties and due
to this fact, in 2001 the legislator decided to introduce the sanction to the
Polish law which deprives the creditors of the anticipated profit. The sanction
of free credit aims to deter creditors from any violations so that an average
consumer is put under protection from unreliable actions of creditors under
consumer credit agreements. However, only quite recently one can see the ten-
dency to put the sanctions into action by the courts. The aim of this paper
is to analyze the sanction both in the doctrine and the judicature. The article
asks the questions of the practical application of the sanction and stimulates
the discussion about judiciary decisions in the matter.





