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1. Ochrona danych osobowych uczestnikéw
postepowania karnego

Wsréd wolnosci i praw osobistych wystowionych w Konstytu-
cji RP! odnalez¢ mozemy ustanowione w art. 51 prawo do ochrony
danych osobowych. Mimo podniesienia ochrony danych osobowych
do rangi konstytucyjnej prawo to nigdy nie nalezato do grona najwaz-
niejszych z punktu widzenia procesu karnego.

W rozumieniu art. 6 ust. 2 ustawy o ochronie danych osobowych?,
ktoéra stanowi podstawowy akt prawny regulujacy zasady gromadze-
nia i przetwarzania informacji dotyczacych tozsamosci os6b fizycz-
nych, za dane osobowe uwaza sie wszelkie informacje dotyczace
zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej’.
Ksztalt powyzszej definicji legalnej powoduje, ze nie jest mozliwe
ustalenie zamknietego katalogu informacji, ktére moga zosta¢ uzna-
ne za majace charakter danych osobowych. Zawarty w definicji zwrot

! Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. nr 78,
poz. 483 ze zm.), dalej: Konstytucja RP.

2 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst jedn.
Dz.U. 22016 1., poz. 922).

* Osobe mozliwa do zidentyfikowania definiuje art. 6 ust. 2 ustawy o ochronie
danych osobowych.
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~wszelkie informacje” powoduje, ze dane osobowe moga przybierac r6z-
na forme, jezeli tylko spelniaja wymogi zawarte w definicji ustawowej.

Ilos¢ i rodzaje danych osobowych, ktére moga by¢ potencjalnie
gromadzone i wykorzystywane w postepowaniu karnym, sg znacz-
ne. S3 to nie tylko wszelkie informacje zapisywane literowo, takie jak
imie i nazwisko, miejsce zamieszkania czy miejsce pracy, oraz informa-
cje o charakterze prywatnym, umozliwiajace zidentyfikowanie danej
osoby, ale takze wizerunek i glos osoby utrwalone w nagraniach czy
tez odciski palcéw lub probki krwi, wloséw badz wydzielin organi-
zmu, a nadto dane uznawane za wymagajace szczegolnej ochrony,
tzw. dane wrazliwe, zwlaszcza dane o karalnosci.

Nalezy pamieta¢, ze konflikt, jaki powstaje w wyniku popelnie-
nia przestepstwa pomiedzy stronami procesu, zwieksza prawdopodo-
bieristwo nieuprawnionego wykorzystania danych osobowych przez
samych uczestnikéw postepowania karnego, w tym zwlaszcza danych
osobowych swiadkéw, bedacych w procesie podstawowym i czesto
najwazniejszym zrédlem dowodowym. Dodatkowo problematyka
ochrony danych osobowych na gruncie karnoprocesowym pozostaje
w zasadniczej sprzecznosci z zasadq jawnosci postepowania karnego.

Powyzsze okolicznosci rodzg wiele pytar,, wérdd nich za$ pytanie
o zakres ochrony danych osobowych §wiadkéw, dla ktérych obowiazek
skladania zeznan najbardziej materializuje sie w postepowaniu sado-
wym, w toku jawnej, co do zasady, rozprawy gtéwnej. Czy mozliwe
jest pogodzenie koniecznosci wykrycia i rozstrzygania o odpowiedzial-
nosci karnej sprawcy przestepstwa z zapewnieniem nalezytej ochrony
danych osobowych skiadajacych na rozprawie zeznania swiadkow?

2. Rola swiadka w procesie karnym i jego ochrona
Pojecie swiadka na gruncie procesu karnego rozumiane jest

w specyficzny, odmienny od intuicyjnego znaczenia tego terminu spo-
s6b, bowiem nie ogranicza si¢ jedynie do os6b bedacych naocznymi

* P. Barta, Komentarz do art. 6, [w:] P. Barta, P. Litwinski (red.), Ustawa o ochronie
danych osobowych. Komentarz, Warszawa 2016.
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$wiadkami czynu czy zdarzenia stanowiacego przedmiot postepo-
wania, ale takze moze odnosic sie do szerszej grupy podmiotéw, pod
warunkiem jednak, ze osoby do niej nalezace zostana formalnie powo-
tane do udzialu w postepowaniu karnym w tej roli przez organy pro-
cesowe’.

Zgodnie z tredcig przepisu art. 177 § 1 Kodeksu postepowa-
nia karnego® sSwiadkiem w procesie karnym jest osoba, ktoéra
w tym charakterze zostala wezwana przez organ procesowy w celu
zlozenia zeznan w toku procesu, a takze osoba zglaszajaca sie do
organu procesowego z wlasnej inicjatywy w celu ztozenia zeznan’.
Od momentu wezwania czy tez zgloszenia sie na §wiadka zostaja
nalozone obowiazki, przewidziane przez przepisy procedury kar-
nej, takie jak: obowiazek stawiennictwa czy tez obowiazek skladania
zeznan polaczony z obowigzkiem zeznawania prawdy i niezataja-
nia prawdy, ktérych realizacja nieuchronnie 1gczy sie z obowigzkiem
ujawniania danych osobowych?®.

Podstawowym i najbardziej istotnym obowigzkiem $wiadka, z per-
spektywy realizacji celéw postepowania karnego, jest obowiazek zezna-
wania. Sktadanie zeznan przez osobe wezwang w charakterze $wiad-
ka ma charakter obligatoryjny, a jego niedopelnienie moze skutkowac
zastosowaniem §rodkéw przymusu procesowego (art. 287 k.p.k.).

Ze wzgledu na to, ze $wiadek jest niezwykle istotnym zZrédiem
dowodowym dla organéw procesowych, przepisy procedury kar-
nej przewiduja wiele instytucji, ktore maja wptywac na zwigkszenie
jego komfortu i poczucia bezpieczeristwa w czasie skladania zeznan
i w zwigzku ze ztozonymi zeznaniami, posrednio chronigcych réw-
niez dane osobowe swiadka przed nieuzasadnionym ujawnianiem.

Najistotniejsza z punku widzenia ochrony danych osobowych
Swiadka regulacje przewiduje art. 191 k.p.k. w zw. z art. 148a k.p.k.

> T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego, t. 1, Warszawa 2014, s. 402.

¢ Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (tekst jedn.
Dz.U. z 2016 r., poz. 1749), dalej: k.p.k.

7 K. Marszat, Proces karny. Zagadnienia ogolne, Katowice 2013, s. 394.

8 D. Gruszecka, Komentarz do art. 191 k.p.k., [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, Warszawa 2016.
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Zakres i znaczenie tej regulacji beda stanowily przedmiot analizy
w dalszej czesci artykutu, w tym miejscu nalezy jedynie wskazag,
ze w obecnym brzmieniu k.p.k. wyeliminowany zostal obowiazek
podawania przez $wiadka danych dotyczacych jego miejsca pracy
i miejsca zamieszkania, ktére ustalane jest na podstawie dokumentu
tozsamosci albo pisemnego o$wiadczenia swiadka.

Posrednio na ochrone danych osobowych w procesie karnym
moga mie¢ wplyw réwniez nastepujace instytucje: prawo do odmo-
wy skladania zeznarni i odmowy odpowiedzi na pytanie, instytucja
Swiadka incognito (ustanowiona w art. 184 k.p.k.), a nadto wniosek
o wylaczenie jawnosci rozprawy gléwnej ze wzgledu na ochrone waz-
nego interesu prywatnego.

Prawo do odmowy skladania zeznar, stanowigce najszerszy wyja-
tek od ogélnego obowigzku zeznawania, jest uprawnieniem $wiadka
przyznanym mu na okreslonych przez art. 182 k.p.k. warunkach. Przy-
stuguje ono osobom najblizszym dla oskarzonego, a takze §wiadkom,
ktérzy w innym postepowaniu sg oskarzeni o wspoétudzial w prze-
stepstwie objetym obecnym postepowaniem?’.

Uprawnienie do odmowy skladania zeznan zostato ustanowione
w celu ochrony $§wiadka przed sytuacja konfliktu miedzy ogélnym
obowigzkiem zeznawania a silng relacja miedzy nim a osobg oskar-
zona. Posrednio wplywa ono réwniez na ochrone danych osobowych
$wiadka. Skorzystanie z uprawnienia przewidzianego przez art. 182
k.p.k. faktycznie uniemozliwia ujawnienie informacji o charakterze
prywatnym, ktére umozliwialyby jego zidentyfikowanie, gdyby zosta-
ty ujawnione w toku skiadania zeznan.

Z prawem do odmowy zeznan wigze sie takze uprawnienie
przyznane $wiadkom przez art. 185 k.p.k., ktére umozliwia zwol-
nienie przez organ prowadzacy postepowanie od obowiazku zto-
zenia zeznan albo odpowiedzi na pytanie, jezeli swiadek pozostaje
z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym'. W tym

° Szerzej na temat zwolnienia §wiadka z obowigzku skladania zeznan m.in.
R.A. Stefaniski, Zwolnienie swiadka od ztoZenia zeznari, ,Prokuratura i Prawo” 2003, nr 1.

10 E. Gruza, Ocena wiarygodnosci zeznan Swiadkow w procesie karnym. Problematyka
kryminalistyczna, Krakéw 2003, s. 178.
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przypadku zwolnienie nie ma jednak charakteru obligatoryjnego, jest
bowiem decyzja organu procesowego, zapadajaca w formie posta-
nowienia, na ktére nie przystuguje zazalenie'. Zwolnienie dokony-
wane jest na wniosek $wiadka, ztozony pisemnie albo ustnie do pro-
tokotu. We wniosku swiadek powinien uprawdopodobni¢ istnienie
stosunku osobistego z osoba oskarzonego, ktéry bedzie wystepowat
w chwili zlozenia wniosku'.

Podobnie jak w przypadku prawa do odmowy zeznar, instytu-
cja z art. 185 k.p.k. ma na celu ochrone swiadka przed koniecznoscia
dostarczenia dowodéw przeciwko osobie, z ktéra facza ja szczegdlne
wiezi, a takze przed posrednim dostarczaniem dowodéw przeciwko
sobie®®. W zaleznosci od zakresu zastosowanego zwolnienia od zlo-
zenia zeznan lub odpowiedzi na pytanie $wiadek bedzie w catosci
albo w pewnym zakresie zwolniony od ryzyka ingerencji w jego sfe-
re prywatng, ktéra moglaby mie¢ miejsce, gdyby z odpowiedzi badz
zeznawania nie zostat zwolniony.

Oczywiscie, ochrona obejmuje tylko ten wycinek prawa do pry-
watnosci i danych osobowych, ktéry moégtby by¢ przedmiotem poten-
cjalnych zeznan, nie zabezpieczajac przed ingerencja w toku pozo-
stalych czynnosci procesowych. Niemniej jednak, mimo zasadniczej
roli, jaka ma odegra¢ wprowadzenie do k.p.k. powyzszych regulacji,
positkowo moze ona wplynac¢ na ochrone danych osobowych swiad-
ka przed ich ujawnieniem.

Instytucja Swiadka incognito', zwanego takze Swiadkiem anonimo-
wym, zostala wprowadzona do kodeksowej regulacji w celu zapew-
nienia bezpieczenstwa swiadkom oraz umozliwienia sadowi doko-
nania wszechstronnej oceny zeznan, przy zapewnieniu oskarzonemu
oraz obronicy realizacji prawa do obrony™.

" LK. Paprzycki (red.), Kodeks postepowania karnego, Komentarz LEX, t. 1, War-
szawa 2013, s. 639.

2 T. Grzegorczyk, op. cit., s. 651.

13 Ibidem, s. 631.

14 Szerzej na temat $wiadka incognito: P. Hofmanski, Swiadek anonimowy w proce-
sie karnym, Krakow 1998; P. Wiliniski, Swiadek incognito w polskim procesie karnym, Kra-
kow 2003.

15 P, Wiliriski, Swiadek incognito..., s. 53.
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W mysél przepisu art. 184 § 1 k.p.k., ktéry reguluje instytucje swiad-
ka anonimowego, jezeli zachodzi uzasadniona obawa niebezpieczen-
stwa dla zycia, zdrowia, wolnosci albo mienia w znacznych rozmia-
rach swiadka lub osoby dla niego najblizszej, sad, a w postepowaniu
przygotowawczym prokurator, moze wydac postanowienie o zacho-
waniu w tajemnicy okolicznosci umozliwiajacych ujawnienie tozsa-
mosci $wiadka, w tym danych osobowych, jezeli nie majg one zna-
czenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

Wydanie postanowienia w przedmiocie utajnienia danych swiad-
ka powoduje, ze pozostaja one do wytacznej wiadomosci sadu i pro-
kuratora, jedynie w razie koniecznoéci sa ujawniane funkcjonariu-
szom prowadzacym postepowanie (art. 184 § 2). Anonimizacja wyzej
wymienionych danych skutkuje tym, ze protokoét z zeznan $wiadka
incognito, udostepniany oskarzonemu lub jego obroricy, powinien by¢
sporzadzony w spos6b uniemozliwiajacy poznanie tozsamosci $wiad-
ka. Takze przestuchanie §wiadka przez sad lub prokuratora powin-
no przebiega¢ w sposéb uniemozliwiajacy ujawnienie okolicznosci
pozwalajacych na ustalenie jego tozsamosci'®.

Juz sama nazwa instytucji wskazuje na istnienie rozwigzan chro-
nigcych jego prywatnosé, a w szczegolnosci dane osobowe. Po pierw-
sze, cho¢ swiadek incognito nie jest zwolniony z obowiazku skladania
zeznan, to utajnienie jego tozsamosci sprawia, ze nawet upublicznienie
tresci zeznan nie bedzie wywieralo wiekszego wplywu na zakres jego
prawa do prywatnosci. Niemozliwe powinno by¢ bowiem odkrycie
jego tozsamosci przez osoby trzecie oraz zidentyfikowanie konkret-
nej osoby na podstawie tresci zeznar zloZzonych przez §wiadka anoni-
mowego. Co wiecej, wydanie postanowienia w przedmiocie utajnie-
nia danych powoduje, Ze takze wizerunek $wiadka bedzie zachowany
w tajemnicy przed opinig publiczng i ujawniany $cisle ograniczonej
liczebnie grupie podmiotow.

Niemniej jednak podkresli¢ nalezy, Ze ochrona elementéw prawa
do prywatnosci, takich jak dane osobowe, wizerunek czy tozsamosc,
nie ma w tym przypadku charakteru autotelicznego, lecz ma przede

6 Przestanki ujawnienia protokolu zeznan swiadka anonimowego reguluje
art. 184 § 7i 8 k.p.k.
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wszystkim przyczynia¢ si¢ do ochrony podstawowych débr jednost-
ki: zdrowia, Zycia, wolnosci czy mienia w znacznych rozmiarach.

3. Dane osobowe $wiadka ujawniane
w toku skladania zeznan

W literaturze dokonuje sie réznorodnych podzialéw czynnosci
przestuchania na fazy, stadia czy etapy'’, jednak zasadniczo mozna
wyréznic trzy etapy przestuchania swiadka, a mianowicie czynnosci
wstepne, faze zeznan spontanicznych oraz etap pytan i odpowiedzi'®.
Na kazdym z tych etapéw sg ujawniane dane osobowe $wiadka, a tak-
ze dane innych os6b powigzanych z toczacym sie postepowaniem.

Na rozprawie gléwnej pierwszym i najbardziej wyraznym momen-
tem, w ktérym dane osobowe $wiadka sa ujawniane, jest rozpocze-
cie jego przestuchania. Zakres danych, o ktére swiadek jest pytany
w zwigzku z rozpoczeciem przestuchania, wskazuje przepis art. 191
k.p.k. Organ przestuchujacy, a wiec na rozprawie sad, rozpoczynajac
przestuchanie, pyta swiadka o imie, nazwisko, wiek, zajecie, karalnosc¢
za falszywe zeznanie lub oskarzenie oraz stosunek do stron.

Powyzsze informacje maja dwojakie znaczenie dla procesu. Dane
dotyczace imienia, nazwiska, wieku i zajecia majg znaczenie indy-
widualizujace, bowiem za ich pomoca nastepuje ustalenie tozsamo-
Sci Swiadka. Oczywiste jest, ze dane te sa niezbedne do ustalenia, czy
na przestuchanie stawila sie wlasciwa osoba®. Dodatkowo zapytanie
Swiadka o zajecie czesto moze ukazywac jego powiazanie z przed-
miotem procesu ze wzgledu na wykonywany zawdéd (np. policjan-
ta, ktéry brat udzial w czynnosciach procesowych podejmowanych
wobec oskarzonego i sklada zeznania w zwiazku z pelniong funk-
cja). Z kolei zapytanie §wiadka o karalnos¢ za falszywe zeznanie

7 Zob. np. Z. Czeczot, T. Tomaszewski, Podstawy kryminalistyki ogolnej, Warsza-
wa 1989, s. 54; P. Horoszowski, Kryminalistyka, Warszawa 1958, s. 112; T. Grzegor-
czyk, op. cit., s. 579.

% E. Gruza, op. cit., s. 207.

¥ D. Gruszecka, op. cit.
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(lub oskarzenie) albo o stosunek do stron ma istotne znaczenie dla
dalszego przebiegu jego przestuchania®. Odpowiedzi Swiadka na
powyzsze pytania determinuja bowiem kwestie odbierania od nie-
go przyrzeczenia oraz jego uprawnienia do odmowy zeznan. W tym
miejscu warto zaznaczy¢, ze cho¢ informacje o karalnosci zalicza sie
do kategorii tzw. danych osobowych wrazliwych?, to koniecznos¢
ich ustalenia na gruncie procesu karnego nie powinna budzi¢ watpli-
wosci. Uprzednie skazanie $wiadka za falszywe zeznanie lub oskar-
Zenie ma nie tylko znaczenie techniczne, sprowadzajace si¢ do moz-
liwosci odebrania badZ nieodebrania przyrzeczenia od $wiadka, ale
przede wszystkim znaczenie dla oceny dowodu z przestuchania takie-
go Swiadka. Wobec tego informacja o karalnosci §wiadka jest nie-
zwykle istotna zaré6wno dla sadu, jak i stron postepowania, bowiem
uprzedza ich o koniecznosci oceny zeznan Swiadka ze szczeg6lna
ostroznoscia i wnikliwoscia.

Zakres danych osobowych swiadka podlegajacych ustaleniu we
wstepnej fazie przestuchania swiadka zostat istotnie zmieniony Usta-
wa z dnia 28 listopada 2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzone-
go i swiadka®. Przedmiotowa ustawa wprowadzila dodatkowe érod-
ki procesowe stuzace ochronie pokrzywdzonego, w tym, co istotne
z punktu widzenia problematyki danych osobowych w postepowa-
niu karnym, anonimizacje danych o miejscu zamieszkania i zatrud-
nienia 0s6b pokrzywdzonych i swiadkow.

Do czasu nowelizacji przepisu art. 191 k.p.k. wskazang powyzej
ustawgq przy rozpoczeciu przestuchania §wiadek byt pytany nie tylko
o imie i nazwisko, wiek, zajecie, karalnosc¢ za falszywe zeznania oraz

% K. Boratyriska, Komentarz do art. 191 k.p.k., [w:] A. Sakowicz (red.), Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, Warszawa 2016, s. 515.

2 Przepis art. 27 ustawy o ochronie danych osobowych daje podstawe do odréz-
nienia danych zwyklych oraz tzw. danych wrazliwych czy sensytywnych. Jak wskazu-
je sie w literaturze, kryterium wyréznienia tych informacji jako danych objetych szcze-
g06lna ochrong nalezy upatrywac¢ w tym, ze dotycza one bezposrednio sfer nalezacych
do prywatnosci czy nawet intymnosci osoby fizycznej. Szerzej: P. Barta, P. Litwinski
(red.), op. cit.

2 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego
i $wiadka (Dz.U. z 2015 r., poz. 21).
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stosunek do stron, ale takze o miejsce zamieszkania. Obecnie nato-
miast w czasie ustalania danych $wiadka na poczatku przestuchiwa-
nia odstepuje sie od pytania go o miejsce zamieszkania.

Zgodnie z art. 191 § 1a k.p.k. miejsce zamieszkania $wiadka ma
by¢ ustalane na podstawie jego dokumentu tozsamosci lub pisem-
nego o$wiadczenia $wiadka. Warto zauwazy¢, ze ustalanie miejsca
zamieszkania na podstawie dokumentu tozsamosci bedzie naleza-
to do rzadkosci, gdyz podstawowy dokument tozsamosci - dowo6d
osobisty - w $wietle aktualnie obowiazujgcych przepiséw nie zawie-
ra informacji o miejscu zamieszkania®. Co istotne, takze pytania zada-
wane $wiadkowi podczas fazy skladania zeznan nie mogg zmierzac
do ustalenia jego miejsca zamieszkania lub pracy, jezeli te informacje
nie majq znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 191 § 1b k.p.k.).

Opisana powyzej zmiana dotyczaca odstapienia od pytania $wiad-
ka o miejsce zamieszkania jest jednym z elementéw ochrony danych
adresowych swiadka w postepowaniu karnym i koresponduje bez-
posrednio z regulacja art. 148a k.p.k. oraz art. 156a k.p.k. Na mocy
powyzszych przepiséw danych o miejscu zamieszkania i miejscu pra-
cy pokrzywdzonych oraz swiadkéw uczestniczacych w czynnosci
nie zamieszcza si¢ w protokole, ale w zalaczniku do protokotu, ktéry
przechowuje sie w zalaczniku adresowym do akt sprawy wraz z inny-
mi dokumentami zawierajacymi takie dane, co do zasady jedynie do
wiadomosci organu prowadzacego postepowanie (art. 148a § 1 k.p.k.).
W art. 156a k.p.k. wskazano, ze dane albo oryginaty dokumentow
zamieszczone w zalgczniku adresowym udostepnia sie¢ wytgcznie
organom panstwowym oraz organom samorzadu terytorialnego na ich
wniosek, jezeli jest to niezbedne dla wykonywania ustawowych zadan
tych organéw. Ewentualnie dane te udostepnia sie takze na wniosek
innych instytucji lub os6b, jezeli przemawia za tym ich wazny interes.

Jedyna kategoria Swiadka, ktérego miejsce pracy (ale nie adres
miejsca zamieszkania) jest zasadniczo ujawniane, jest funkcjonariusz
publiczny skladajacy zeznania w zwiazku z pelniong funkcja. Ano-
nimizacja danych miejsca pracy funkcjonariusza publicznego moze

B Zob. art. 12 Ustawy z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (tekst jedn.
Dz.U. 22016 r., poz. 391).
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nastapic¢ dopiero na mocy decyzji przewodniczacego skladu orzeka-
jacego (w postepowaniu przygotowawczym - przeprowadzajacego
czynno$¢) podjetej dla dobra postepowania karnego (art. 148 § 2 k.p.k.).

W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze obecny ksztalt regulacji doty-
czacych anonimizacji danych adresowych zostat nadany ustawg nowe-
lizujaca z dnia 11 marca 2016 r., ktéra weszla w zycie w dniu 15 kwiet-
nia 2016 r.** Wczesniej wymogi co do tresci protokotu i anonimizacje
danych adresowych przewidywat art. 148 § 2a-2c k.p.k. Dodatkowo
ustawa nowelizujaca wprowadzita mozliwos¢ odstapienia od anoni-
mizacji danych adresowych w trzech enumeratywnie wymienionych
przypadkach: kiedy dane te sa oskarzonemu znane, sa znane publicz-
nie albo z powodu oczywistego braku potrzeby ochrony tych danych
z uwagi na charakter sprawy (art. 148a § 4 k.p.k.). Ponadto utajnione
dane dotyczace miejsca zamieszkania lub miejsca pracy moga zostac
ujawnione, jezeli maja znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 148a
§ 5 k.p.k.). Podkresli¢ nalezy, ze anonimizacja danych adresowych
dotyczy nie tylko swiadkow, ale i pokrzywdzonych oraz os6b zawia-
damiajacych o przestepstwie (art. 304 § 1 k.p.k.)*.

Warto zwréci¢ uwage na ratio wprowadzonej anonimizacji danych
dotyczacych miejsca zamieszkania i miejsca pracy $wiadka. W uza-
sadnieniu do projektu ustawy podkreéla sie, Ze anonimizacja danych
adresowych ma na celu podniesienie bezpieczeristwa §wiadkow
poprzez utrudnienie dostepu do ich danych adresowych przez innych
uczestnikow postepowania, w szczegdlnosci przez oskarzonych,
ktérzy mogliby wywieraé¢ wptyw na ich zeznania®. Anonimizacja

# Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 437).

% Przepis art. 191 § 1 k.p.k. ma zastosowanie takze do bieglego, przy czym w jego
przypadku anonimizacja danych dotyczacych miejsca zamieszkania moze nastgpic
jedynie wtedy, gdy zachodzi uzasadniona obawa uzycia przemocy lub grozby bez-
prawnej wobec bieglego lub osoby najblizszej w zwiazku z jego czynnosciami. Tym
samym przepis art. 197 § 2a k.p.k. recypuje dawna tresc art. 191 § 3 k.p.k., wprowa-
dzajac instytucje tzw. czeciowego utajnienia bieglego.

% Uzasadnienie druku sejmowego nr 2653 (VII kadencja), <http://orka.sejm.
gov.pl/Druki7ka.nsf/0/1194D5512771584BC1257D270037DB8C/ %24File /2653.
pdf> [dostep: 18.02.2017]; uzasadnienie druku sejmowego nr 207 (VIII kadencja),
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miejsca zamieszkania i miejsca pracy ma zatem petni¢ funkcje ochron-
na w stosunku do $wiadkéw, zapewniajaca im poczucie bezpieczen-
stwa i sklaniajacq do zlozenia mozliwie najdokladniejszych zeznan,
a nadto funkcje prewencyjna w stosunku do potencjalnych spraw-
cow?. Ochrona danych adresowych swiadkow jest w tym wypadku
celem nie tyle drugorzednym, co nawet wypadkowym regulacji. Nie-
mniej jednak dzieki niej ograniczona zostata mozliwo$¢ zapoznania
sie z tymi danymi przez osoby nieuprawnione i wykorzystania ich
w celach pozaprocesowych.

Z perspektywy ochrony prywatnosci swiadkéw anonimizacje
adresu zamieszkania oraz miejsca pracy nalezy oceni¢ za zmiane pozy-
tywna. Przede wszystkim ochrone danych adresowych oderwano od
koniecznosci zaistnienia przestanki zwigzanej z istnieniem uzasad-
nionej obawy uzycia wobec §wiadka lub osé6b mu najblizszych prze-
mocy lub grozby bezprawnej. W konsekwencji miejsce zamieszkania
i pracy zaczely by¢ chronione niejako z urzedu, przy waskim zakre-
sie mozliwosci ujawnienia tych danych®. W wiekszosci przypadkow
podawanie adresu $wiadka czy pokrzywdzonego do publicznej wia-
domosci pozostaje bez wplywu na realizacje celow procesu, a takze
na zakres prawa do obrony oskarzonego. Odstapienie od ujawniania
adresu zamieszkania i pracy $wiadka lub pokrzywdzonego w proto-
kotach z pewnoscia ogranicza w pewnym stopniu mozliwos¢ inge-
rencji w ich prawo do prywatnosci poprzez wykluczenie obowiazku
ujawniania czeéci danych osobowych.

W nastepstwie zakres danych osobowych §wiadka zbieranych
przy przystapieniu do jego przestuchania nalezy uznac za wlasciwy
i konieczny. Dane, takie jak imie, nazwisko, wiek czy zajecie, sa danymi
podstawowymi, za pomoca ktérych moze nastapi¢ indywidualizacja
$wiadka bez nadmiernej ingerencji w jego prywatnosé. Co istotne, sad,
w miare potrzeby, powinien jedynie zadawac pytania uszczegétawiajace

<http;/ orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/0DCDFBC92E81FB4CC1257F47004B0C7D/
%24File/207.pdf> [dostep: 18.02.2017].

7 1. Dziugiel, Ochrona ,, danych adresowych” w postepowaniu przygotowawczym, ,Pro-
kuratura i Prawo” 2016, nr 1, s. 53.

2 Ibidem, s. 52.
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zakres danych wskazany w przepisie art. 191 § 1 k.p.k. Uznac nalezy,
ze zasadniczo ingerencja w prywatnos¢ swiadka obejmujaca inne jego
dane identyfikujace nie jest niezbedna do realizacji celéw postepowania
karnego, w zwiagzku z czym sad nie powinien wychodzi¢ poza zakres
tych standardowych pytan.

Z punktu widzenia ochrony danych osobowych znacznie bardziej
problematyczna wydaje sie zasadnicza faza przestuchania swiadka,
a wiec etap jego swobodnej wypowiedzi oraz etap udzielania odpo-
wiedzi na zadawane mu pytania. Obowigzek sktadania zeznari naraza
$wiadka na ujawnienie informacji o charakterze prywatnym, w tym
danych osobowych, i to nie tylko swoich, ale takze innych os6b.

Faza swobodnego wypowiedzenia sig, o ktérej mowa w art. 171
§ 1 k.p.k., stanowi samodzielng i spontaniczna relacje osoby prze-
stuchiwanej, nieprzerywana pytaniami i wtraceniami, bedaca dla tej
osoby szansg na opisanie w pierwszej kolejnosci swojej perspektywy
zdarzenia®. Nielatwo jest natomiast przedstawi¢ wtasna relacje zda-
rzenia czy, szerszej ujmujac, wiedze w sprawie bez ujecia w zeznaniu
danych innych o0s6b, przede wszystkim imienia i nazwiska, nierzad-
ko adresu oraz innych danych osobowych, w tym danych sensytyw-
nych. Nieujawnianie w tresci zeznan danych osobowych jest prak-
tycznie niemozliwe.

Podobnie dane osobowe swiadka skladajacego zeznania badz
innych os6b powigzanych z procesem nierzadko beda zawarte w pyta-
niach zadawanych §wiadkowi nakierunkowanych na kwestie stano-
wigce przedmiot ustalert w procesie. Tym samym nie mozna wyklu-
czy¢, ze czeé¢ tych danych, nieznana wczedniej wszystkim stronom
postepowania czy sadowi, zostanie ujawniona. Jednoczesnie trudno
sobie wyobrazi¢, w jaki sposéb mozna by pogodzi¢ ochrone danych
osobowych w toku skladania zeznan przez swiadka z jednoczesnym
dokonywaniem szczegotowych ustalert w przedmiocie odpowiedzial-
nosci karnej oskarzonego.

Zwazy¢ wszakze nalezy, ze granice zeznan $wiadka okreslone
sa celem danej czynnosci (art. 171 § 1 k.p.k.). W zwiazku z tym zada-
niem organu przesluchujacego jest takze baczenie, by wypowiedz

¥ E. Gruza, op. cit,, s. 3.
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$wiadka nie byla dowolna, ale miescita si¢ w celach procesu i celach
przestuchania swiadka®. Jezeli powyzszy obowigzek bedzie reali-
zowany prawidlowo, a wiec jezeli sad bedzie baczyl, aby swiadek
ujawnial jedynie te dane osobowe, ktore stanowig okolicznosci istotne
dla prowadzonego postepowania, wéwczas zakres danych osobowych
$wiadka badz innych oséb ujawniany w toku postepowania bedzie
mial charakter niezbedny dla realizacji celéw procesu.

4. Ochrona danych osobowych swiadka
a zasada jawnosci rozprawy gltéwnej
w postepowaniu karnym

Sadowy etap postepowania karnego, w przeciwienstwie do
postepowania przygotowawczego, zostal oparty na odmiennych zasa-
dach, wsréd ktorych istotng role odgrywa konstytucyjny® wymog jaw-
nosci postepowania sgdowego. Jawnos¢ postepowania stanowi row-
niez istotny element prawa do sadu® oraz wazny aspekt standardu
rzetelnego procesu, ktéry powinien spetnia¢ wspoétczesny proces kar-
ny*, dlatego tez konieczno$¢ przestrzegania wymogow z niej wyni-
kajacych w procesie nie powinna budzi¢ watpliwosci. Co wiecej, jak
wskazuje sie w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego (TK), obo-
wiazywanie zasady jawnosci ma na celu, oprécz zapewnienia bez-
stronnosci sedziego oraz prawidlowego toku postepowania, takze
mobilizacje sadu do wiekszej starannosci i sumiennosci przy doko-
nywaniu czynnoséci procesowych®.

% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 1974 r., sygn. V KR 42/74, OSNKW
1974, nr 6, poz. 115, z glosa S. Waltosia, ,Nowe Prawo” 1975, nr 9, s. 1260.

3 Artykut 45 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze ,Kazdy ma prawo do sprawie-
dliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy,
niezalezny, bezstronny i niezawisty sad”.

%2 P. Wilinski, Konstytucyjny standard prawa do sqdu a proces karny, [w:] P. Hofman-
ski (red.), Weztowe problemy procesu karnego, Warszawa 2010, s. 212. Szerzej na temat
zasady prawa do sadu m.in. P. Wiliniski (red.), Rzetelny proces karny, Warszawa 2009.

¥ P. Wilinski, Pojecie rzetelnego procesu karnego, [w:] P. Wilinski (red.), op. cit., s. 19.

* Wyrok TK z dnia 20 listopada 2007 r., sygn. SK 57/05, OTK-A 2007, nr 10, poz. 125.
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Mimo powyzszych zalet obowigzywanie zasady jawnosci w toku
rozprawy gléwnej stanowi ryzyko dla ochrony danych osobowych
uczestnikow procesu, w tym swiadkéw, rodzac zagrozenie ich ujaw-
nienia szerokiemu spektrum podmiotéw. Nalezy jednak pamietac,
ze zardwno konstytucyjna zasada jawnosci, jak i zasada ochrony danych
osobowych nie maja charakteru absolutnego i moga doznawac ogra-
niczen, o czym wprost mowa w przepisie art. 45 ust. 2 Konstytucji RP,
ajedna z podstaw ograniczenia obowigzywania zasady jawnosci moze
stanowic ochrona zycia prywatnego, za ktérego element uznaje sie row-
niez dane pozwalajace na zidentyfikowanie danej osoby fizycznej.

Mozliwos¢ ograniczenia jawnosci rozprawy gléwnej przewiduje
takze regulacja karnoprocesowa w art. 360 k.p.k., gdzie wérod przesta-
nek fakultatywnego wytaczenia jawnosci catosci lub czesci rozprawy
przez sad wskazano ochrone waznego interesu prywatnego. Ponie-
waz k.p.k. nie wprowadza ograniczen co do grupy podmiotéw, kt6-
rych wazny interes prywatny moze stanowi¢ podstawe wylaczenia
jawnosci, przyjmuje sie, ze mozliwos¢ ta dotyczy réwniez swiadka.

Pewne watpliwosci co do efektywnosci ochrony danych osobo-
wych, w kontekscie mozliwosci wylaczenia jawnosci rozprawy glow-
nej, moga jednak budzi¢ dwie kwestie. Po pierwsze, w obecnym
brzmieniu przepisu art. 360 k.p.k. wylaczenie jawnosci w przypad-
ku zagrozenia dla waznego interesu prywatnego nie ma charakteru
obligatoryjnego. Zatem nawet jezeli jawne procedowanie przez sad
mogtoby narusza¢ wazny interes prywatny, decyzje w zakresie utaj-
nienia przebiegu rozprawy ustawodawca pozostawil do swobodnej
oceny sagdu. Drugg, znacznie powazniejsza watpliwos¢ rodzi przy-
znanie uprawnienia prokuratorowi do wyrazenia sprzeciwu wobec
decyzji sadu o wylaczeniu jawnosci rozprawy. Zgodnie z § 2 art. 360
k.p.k. sprzeciw skutkuje jawnym rozpoznaniem sprawy. Wyrazenie
sprzeciwu jest przy tym arbitralng decyzja prokuratora, ktéra nie tylko
nie wymaga uzasadnienia, ale takze od ktorej nie przystuguje zaden
srodek odwotawczy. Przyznanie tak szerokich uprawnierh w zakresie
decydowania o przebiegu rozprawy jednej ze stron zdaje sie nie tylko
naruszaé zasade rownosci stron postepowania, ktéra stanowi wazny
element kontradyktoryjnosci procesu, ale réwniez jest przyktadem nie-
uzasadnionej ingerencji w kompetencje niezaleznego i bezstronnego
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sadu, ktory to powinien by¢ wylacznie uprawniony do podejmowania
istotnych decyzji w zakresie ksztaltowania przebiegu rozprawy gtow-
nej. Ponadto brak mozliwosci odwolania sie od tego rozstrzygniecia,
w Swietle calosci wprowadzonych zmian, moze tez budzi¢ watpliwo-
Sci natury konstytucyjnej.

W kontekscie ochrony danych osobowych w toku rozprawy glow-
nej oraz obowigzywania zasady jawnosci postepowania istotng role
odgrywa takze uprawnienie przyznane przedstawicielom srodkéw
masowego przekazu do dokonywania utrwalert dZwieku i obrazu
z przebiegu rozprawy. Dopuszczalnos¢ relacjonowania przebiegu
rozprawy w obecnym stanie prawnym nie jest uzalezniona od uzy-
skania zezwolenia sgdu ani od koniecznosci zaistnienia pozytywnej
przestanki ,uzasadnionego interesu spolecznego” oraz braku prze-
stanki negatywnej - naruszenia waznego interesu uczestnika poste-
powania. Wprowadzenie powyzszych zmian ma rzekomo przyczynic
sie¢ do zwigkszenia transparentnosci procesu karnego przez zapew-
nienie szerszego zakresu kontroli spotecznej®, niemniej jednak spo-
sOb realizacji powyzszych celéw budzi zasadnicze watpliwosci row-
niez w kontekscie ochrony danych osobowych swiadkéw.

Po pierwsze, negatywnie nalezy oceni¢ pozbawienie sadu mozli-
wosci decydowania, cho¢by w szczegdlnych przypadkach, uzasadnio-
nych waznym interesem uczestnikéw postepowania, o zakazie reje-
stracji przebiegu rozprawy. Mozliwo$¢ nagrywania rozprawy, w tym
tresci i wizerunkéw os6b w niej uczestniczgcych, nie jest bowiem jedy-
nym sposobem na zapewnienie spotecznej kontroli wymiaru sprawie-
dliwosci. W wielu przypadkach za wystarczajaca nalezatoby uznac
informacje prasowa w formie pisemnej, sporzadzona na podstawie
notatek dziennikarzy z rozprawy. Takie rozwigzanie nie tylko ogra-
nicza zakres ujawnianych danych osobowych, ale takze pozwala na
ich kontrole i weryfikacje. Nalezy przy tym podkresli¢, ze utrwa-
lanie przebiegu rozprawy oraz jej péZniejsze rozpowszechnianie
w mediach skutkuje ryzykiem upublicznienia szerokiego zakresu

% Uzasadnienie druku sejmowego nr 451 (VIII kadengja), <http;/orka.sejm.gov.pl/
Druki8ka.nsf/0/DBD9IE9635C718980C1257FA2002E7085/ %24File/451.pdf> [dostep:
18.02.2017].
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danych osobowych swiadka ujawnionych w toku skladania zeznan
niezwykle szerokiemu spektrum podmiotéw. Powyzszych negatyw-
nych konsekwencji z pewnoscia nie niweluje réwniez regulacja § 5
art. 356 k.p.k., ktéry pozwala na zarzadzenie przez przewodniczacego
opuszczenia sali rozpraw przez media, w wypadku gdy obecnos¢
mediéw mialaby oddziatywaé krepujaco na swiadkéw, gdyz zakres
dopuszczalnosci zastosowania tej instytucji jest bardzo waski.

Ponadto, biorac pod uwage powszechnie zglaszane watpliwosci
co do rzetelnosci medialnych przekazéw oraz brak sankcji za naru-
szenie zakazu ujawniania danych osobowych swiadkéw przewidzia-
nego przez przepis art. 13 ust. 2 Prawa prasowego®, aktualna regu-
lacja k.p.k. w zakresie dostepu mediéw do audiowizualnej rejestracji
rozprawy przez media nie zapewnia odpowiedniej ochrony danych
osobowych $wiadkéw, a pozytywne konsekwencje w zakresie trans-
parentnosci, jakie ma realizowag, s nieproporcjonalne do zagrozen,
jakie rodzi jej obowigzywanie, co skutkowaé moze niedopuszczalnym
w demokratycznym panstwie prawa, nieograniczonym i niepodlega-
jacym sadowej kontroli ujawnianiem danych osobowych swiadkoéw.

Biorac pod uwage powyzsze, zasadne byloby powierzenie sgdowi
decyzji w tym zakresie, ktéra to decyzja powinna by¢ podejmowana
z rozwagg, przy uwzglednieniu ryzyka, jakie niesie dla ochrony inte-
res6w uczestnikow postepowania, w celu zapobiezenia nieuzasadnio-
nemu ujawnianiu danych osobowych swiadkéw, co w obecnym sta-
nie prawnym nie jest, niestety, mozliwe.

Podsumowanie

Problematyka danych osobowych, cho¢ niezwykle istotna i aktu-
alna, sama w sobie nie stanowi przedmiotu zainteresowania wspoétczes-
nego procesu karnego. Przyczyny tego stanu rzeczy nalezy upatrywac

% Artykul 13 ust. 2 Ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U. nr 5,
poz. 24 ze zm.) stanowi, ze , Nie wolno publikowaé w prasie danych osobowych i wize-
runku os6b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe,
jak réwniez danych osobowych i wizerunku $wiadkéw, pokrzywdzonych i poszko-
dowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode”.
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w celach postepowania karnego, ktérych realizacji podporzadkowa-
ny jest przebieg procesu i jego ksztalt. Zasadniczo bowiem gromadze-
nie danych osobowych w postepowaniu karnym ma na celu ustalenie
okolicznoéci istotnych dla rozstrzygania o odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego. Niemniej jednak niektore z instytucji procesu karne-
go sprzyjaja ochronie danych osobowych uczestnikéw postepowa-
nia, w tym réwniez §wiadkéw. Za najistotniejszg w zakresie ochrony
danych nalezy uznaé¢ anonimizacje danych adresowych swiadka, kto-
ra realnie przyczynia si¢ do ograniczenia zakresu informacji umozli-
wiajacych identyfikacje jego tozsamosci.

Jak wykazano, niemozliwe jest przewidzenie zakresu informacji ze
sfery prywatnej, jakie zostana ujawnione przez swiadka w toku skla-
dania zeznan, dlatego tak istotna, w kontekscie ich ochrony, jest rola
sadu, ktorego obowigzkiem jest czuwanie, aby zakres danych osobo-
wych ujawnianych w trakcie rozprawy byt ograniczony tylko do tych,
ktére maja istotne znaczenie dla przedmiotu postepowania.

Istotne zagrozenie dla nieuprawnionego ujawnienia danych oso-
bowych swiadkéw w toku rozprawy gtéwnej stanowi relacjonowa-
nie postepowania przez media, zwlaszcza w sytuacji, kiedy sad zostat
pozbawiony mozliwosci podjecia decyzji w przedmiocie dopuszczal-
noéci utrwalania przebiegu rozprawy. Powyzszy stan prawny rodzi
ryzyko niekontrolowanego dostepu do danych osobowych uczestni-
koéw, szczegoblnie w sprawach, ktore ciesza sie szerokim zaintereso-
waniem spoteczeristwa i mediéw, co z kolei stanowi zagrozenie dla
ochrony konstytucyjnych praw i wolnosci jednostki zar6wno w zakre-
sie ochrony danych osobowych, jak i prawa do prywatnosci.

Protection of personal data of a witness in the context
of obligation to testify on the main trial

Summary
The subject matter of this article is the protection of personal data

of a witness in the context of obligation to testify on the main trial in the
Polish criminal proceedings. The analysis pertains to the role of the witness
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in criminal proceedings, the scope of access to personal data in the course
of the main trial, and relation between the principle of open proceedings and
the principle of personal data protection. Additionally, the article presents
the institutions which have both direct and indirect impact on the protection
of personal data of a witness in the criminal proceedings. The article also
indicates threats to personal data protection caused by the tendency to
increase the openness of court proceedings and media access to report them,
which can be observed in the Polish criminal procedure.



