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»Obrona przez kulture”
a rzeczywistos$¢ prawna
wspolczesnej Polski

1. Aktualna sytuacja Polski w kontekscie
cultural defense

W krajowej debacie publicznej prezentowane sa glosy o wy-
jatkowej jednolitosci etnicznej spoleczefistwa polskiego w poréw-
naniu z innymi europejskimi spoteczenistwami. Mogloby sie wyda-
waé, ze przekréj spoleczny w Polsce zostanie zaburzony przez
wzrastajaca fale uchodzcéw i imigrantéw spowodowana kryzysami
humanitarnymi w Afryce Pétnocnej oraz wojnami na Ukrainie
i w Syrii. Jak wynika z badafi przeprowadzonych dla tygodnika
»Polityka” przez osrodek Kantar Public, obywatele Polski najbar-
dziej boja sie naplywu do kraju uchodZcéw i terrorystow. Bardziej
niz cho¢by wybuchu nowej wojny $§wiatowej czy utraty pracy’. Po-
glady te wypada jednak skonfrontowaé z oficjalnymi danymi po-
dawanymi przez organy wladzy publicznej dotyczacymi liczby
przyjetych uchodzcow. Wedtug statystyki Urzedu ds. Cudzoziem-
cow, ktory gromadzi informacje w tym zakresie, od stycznia do
korica listopada 2016 r. status uchodzcy w Polsce uzyskaly dzie-
wieédziesigt dwie osoby. Rzeczpospolita Polska, obok Austrii i We-
gier, jako jedyne kraje cztonkowskie Unii Europejskiej, do potowy

17. Ciesla, Suma polskich strachow, ,Polityka” 2017, nr 17/18 (3108), s. 15.
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maja 2017 r. nie przyjety zadnego uchodZcy w ramach unijnej proce-
dury relokacji2. Wprawdzie zauwazalny jest ostatnimi czasy wzrost
liczby os6b przybywajacych do Polski zza ukrairiskiej granicy, ale
wylacznie dane oficjalne moga stanowi¢ merytoryczne wsparcie
przy prezentacji argumentéw naukowych dotyczacych relacji mie-
dzy anglojezycznym cultural defense a wspolczesna polska rzeczywi-
stoscig. Zdecydowana wiekszos¢ osob, ktére uzyskaly ochrone mie-
dzynarodowa (status uchodzcy albo ochrone uzupelniajaca) udzie-
long przez Rade ds. Uchodzcow, to obywatele Rosji albo Ukrainy?.
Powierzchniowo rozlegta i kulturowo zréznicowana Ukraina nale-
zy jednak do kregu panstw cywilizacji zachodniej (judeochrzesci-
janskiej), co mogloby przemawiaé za brakiem zasadniczych réznic
kulturowych miedzy Polska a Ukraing. Jedynie w przypadku oby-
wateli Federacji Rosyjskiej, etnicznie nierosyjskich, mozna domnie-
mywacé, ze prezentuja oni odmienne uwarunkowania kulturowe
od tych z Europy Zachodniej. Jednakze Urzad ds. Cudzoziemcoéw
nie publikuje danych o przynaleznosci etnicznej os6b ubiegajacych
sie¢ 0 ochrone miedzynarodowa. Jest to zrozumiate choc¢by z uwagi
na postanowienia Konstytucji RP4 Brak zatem jakichkolwiek pod-
staw, aby stwierdzi¢, czy w grupie oséb o przyznanej oficjalnie
ochronie miedzynarodowej przewazaja osoby o odmiennej niz tu-
tejsza kulturze.

Do rozwazenia nadal pozostaje, czy tytulowa ,obrona przez
kulture” jest mozliwa do pogodzenia z wartosciami narodowymi
prezentowanymi obecnie w Europie Wschodniej, w tym w Polsce,
oraz z inkwizycyjnym modelem procesu karnego wprowadzonym

2 Komunikat Komisji Europejskiej z dnia 16 maja 2017 r., <https:/ /ec.europa.eu
/commission/news/ college-progress-reports-security-relocation-and-resettlement_pl>
[dostep: 18.05.2017].

3 Urzad ds. Cudzoziemcéw, Warszawa, dnia 9 grudnia 2016 roku, <http://udsc.
gov.pl/wp-content/uploads/2016/03/Listopad.pdf> [dostep: 29.12.2016].

4 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r.
Nr 78, poz. 483 z pézn. zm.). Zgodnie z art. 53 ust. 7 Konstytucji RP ,nikt nie moze
by¢ obowiazany przez organy wladzy publicznej do ujawnienia swojego $wiatopo-
gladu, przekonan religijnych lub wyznania”.
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w Polsce w dniu 15 kwietnia 2016 roku®. Wprawdzie to zagadnienie
wychodzi poza ramy niniejszego artykutu, ale wypada wzmianko-
wad, ze od kilku lat nasilaja si¢ we wspomnianym regionie tenden-
cje nacjonalistyczne, motywowane wrogoscia i strachem przed ob-
cymi kulturami. Na fali tych nastrojow do wladzy dochodza
réznego rodzaju populisci, skrzetnie wykorzystujacy strach przed
»obcymi”. Wéwczas tworza oni prawo - w ramach szeroko pojetej
przebudowy systemu - by¢ moze dla narodu, a niekoniecznie juz
dla spoteczeristwa. Od dawna bezsporne jest, ze miarg jakosci pra-
wa jest to, jak chroni ono jednostki najstabsze, a nie najsilniejsze.
Celem niniejszego artykutu jest proba odpowiedzi na pytanie:
czy w obecnym stanie prawnym mozliwe jest siegniecie po przed-
miotowa argumentacje? W celu wyjasnienia tej kwestii podjeta zo-
stanie proba zakwalifikowania , obrony przez kulture” do obowig-
zujacych od lat kategorii normatywnych w prawie krajowym
i miedzynarodowym. W niniejszym artykule bede postugiwat sie
polskim sformutowaniem ,obrona przez kulture” (ang. cultural
defense), zaczerpnietym od Sebastiana Sykuny i Jerzego Zajadty®.

2. ,0brona przez kulture” - kontratyp
pozaustawowy, przestanka zlagodzenia
odpowiedzialno$ci karnej czy jeszcze cos innego?

Zasadniczym instrumentem stuzgcym do osiggania sprawie-
dliwosci w spornych sprawach, ktéry zostanie oméwiony w tym
opracowaniu, bedzie proces karny. Nie mozna jednak catkowicie
wykluczyé¢ wpltywu czynnikéw kulturowych na stosunki prawne
rozstrzygane takze w procedurze cywilnej - mogloby to dotyczy¢
w szczegodlnosci nietypowych zobowigzan czy relacji rodzinnych lub

5Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437).

6S. Sykuna, J. Zajadto, Kontrowersje wokot tzw. obrony przez kulture — okolicznosé
wytqczajgea wing, okolicznos¢ tagodzqca czy naduzycie prawa do obrony, ,Przeglad Sado-
wy” 2007, nr 6, s. 27.
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spadkowych. Jednak wydaje sie, ze w tym przypadku poszukiwana
bedzie argumentacja zwigzana z dobrymi obyczajami procesowymi,
wykonywaniem zobowigzarn zgodnie z ustalonymi w tym zakresie
zwyczajami, czy naduzyciem prawa podmiotowego. Przede wszyst-
kim, w sprawach karnych konsekwencje aprobaty lub dezaprobaty
koncepgji ,obrony przez kulture” beda znacznie powazniejsze dla
jednostki’, bowiem dotycza jej wolnosci i swobody funkcjonowania
w spoleczenstwie, a nie majatku lub stanu cywilnego.

Nalezy sie odnies¢ do mozliwosci zastosowania ,,obrony przez
kulture” przy obecnie obowigzujacym krajowym modelu procesu
karnego toczonego na podstawie Kodeksu postepowania karnego8
oraz Konstytucji RP. W tych realiach jedynym mozliwym formal-
nym sposobem obrony, wyrazajacym sie¢ w tytulowym sformuto-
waniu, wydaje sie odwolanie do pozaustawowego kontratypu zwy-
czaju kulturowego. Kontratyp w doktrynie prawa karnego to
»okolicznos¢ wytaczajaca bezprawnosé czynu”?, tj. de facto powodu-
jaca niekaranie. Zasadniczo kontratypy dzieli si¢ na ustawowe, kt6-
re nie beda przedmiotem zainteresowania w tym opracowaniu
z uwagi na brak kontratypu kulturowego w ustawie, oraz poza-
ustawowe, ktére nalezy przedstawi¢ w podstawowym zakresie.
Kontratypy pozaustawowe nie maja ustawowego unormowania.
Ich katalog nie jest wiec precyzyjnie okres$lony i podlega zmianom?.
Zostaly one usankcjonowane przez Sad Najwyzszy, ktory wskazat
przyklady mozliwych kontratypéw pozaustawowych; ich ewentual-
ne stwierdzenie w toku postepowania karnego doprowadzitoby do
calkowitego uniewinnienia oskarzonego od stawianych mu zarzu-
tow!l. Jednakze , obrona przez kulture” nie jest we wspotczesnej Pol-

7 A. Kamalnaath, A nuts and bolts study of the cultural defense: an Asian American
perspective, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego” SJLS 2014, nr 6, s. 2.
8 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U.
72016 1. poz. 1749 z pézn. zm.).
9 W. Wolter, Nauka o przestepstwie, Warszawa 1973, s. 163.
10 R. Kubiak, Czy istnieje , kontratyp zwyczaju”?, ,Prokuratura i Prawo” 2015,
nr 7-8, s. 83.
1SN stwierdzil, ze ,[i]stniejg kontratypy, ktérych znamiona zostaly ustalone
w drodze praktyki wymiaru sprawiedliwosci lub zostaly sformulowane w drodze
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sce kontratypem, ktérego znamiona zostaty ustalone w drodze prakty-
ki wymiaru sprawiedliwosci lub zostaly sformulowane w drodze kon-
cepcji doktrynalnych w nauce prawa karnego. Nie ulega watpliwosci,
ze w polskim homogenicznym spoleczeristwie nieliczne sg przypadki
przestepstw, w ktoérych czynnik kulturowy ma znaczenie. Przy czym
czynnik ten musi by¢ odmienny od powszechnie aprobowanego i sto-
sowanego sposobu zachowania - ustalonego zwyczaju. ,,Obrona przez
kulture” polega bowiem na argumentowaniu, ze dzialanie realizujgce
znamiona czynu zabronionego bylo motywowane okreslonym impera-
tywem kulturowym, charakterystycznym dla kultury mniejszosciowej,
do ktorej przynalezy sprawcal?. Koncepcje doktrynalne dotyczace
przedmiotowego zjawiska zostaly sformulowane w nauce prawa.
W Polsce sa to dopiero poczatkowe poglady z gruntu filozofii prawa,
a nie poszczeg6lnych dziedzin prawa. Zwykle jednak teorie formuto-
wane i lansowane przez filozoféw, po ich ugruntowaniu i usystematy-
zowaniu, znajduja odzwierciedlenie w prawie powszechnie obowigzu-
jacym. Jednakze w tym przypadku zbyt wczeénie jest, aby przesadzac,
czy ,obrona przez kulture” stanie sie w przyszlosci kontratypem po-
zaustawowym.

Jedyna glosna dotad w Polsce sprawa, osagdzona juz prawomoc-
niel3, nie moze $wiadczy¢ o ustaleniu w drodze praktyki wymiaru
sprawiedliwosci ww. kontratypul4. Zwlaszcza ze sad pierwszej in-
stancji - Sad Okregowy w Gdansku - w wyroku z dnia 3 lutego

koncepcji doktrynalnych w nauce prawa karnego. Sa to kontratypy pozaustawowe,
wsréd ktorych nalezy wyrézni¢ zgode pokrzywdzonego, zabiegi lecznicze, karcenie
nieletnich i ryzyko sportowe” - postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2008 roku,
V KK 158/07, OSP 2008, nr 11, poz. 114.

12 M. Dudek, Czy kazda kultura zastuguje na obrong? Kilka watpliwosci dotyczqcych
cultural defense i prawa karnego w dobie multikulturalizmu, ,, Archiwum Filozofii Prawa
i Filozofii Spolecznej” 2011, nr 2, s. 50.

13 Wyrok SA w Gdarisku z dnia 7 wrzesnia 2016 r., II Akta 244/16, Portal Orze-
czeni Sqdéw Powszechnych.

14 K. Wiodkowska, Krew za krew. Ojciec 14-letniej Anaid skazany na piec lat wiezienia,
~Gazeta Wyborcza Trojmiasto” 4 lutego 2016 r., <http://trojmiasto.wyborcza.pl/troj
miasto/1,35636,19578741 krew-za-krew-ojciec-14-letniej-anaid-skazany-na-piec-lat-
wiezienia.html> [dostep: 29.12.2016].
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2016 r.15> wskazal, ze powszechnie znana réznica kulturowa (fakt
notoryjny) w tym przypadku nie mogta mie¢ wptywu na tagodniej-
szy wymiar kary'¢. Tej tezy nie podzielil jednak sad odwotawczy.
Jakkolwiek, analizujac zarzut obroficy co do razacej niewspoétmier-
nosci kary, zasadnie stwierdzil, ze zagadnienia zwigzane z przezy-
waniem przez ojca $mierci coérki maja charakter uniwersalny, za$
kwestie ewidentnych odmiennosci kulturowych zwigzanych z tym,
ze ojciec narodowosci ormianskiej przezywa takie traumatyczne
zdarzenie inaczej niz ojciec innej narodowosci, zostaly poprawnie
ustalone w sprawie. Analizujac kwestie indywidualne dotyczace
oskarzonego, doszedl jednak do wniosku o razgcej niewspéimier-
nosci kary, zwracajac szczeg6lng uwage w swoim pisemnym uza-
sadnieniu na przezywang przez oskarzonego traume po tragicznej
$mierci corki w warunkach odmiennosci kulturowych. Tej okolicz-
nosci przydat wieksza niz sad pierwszej instancji wage jako istotnej
okolicznosci tagodzacej i obnizyl orzeczong wobec skazanego pra-
womocnie kare bezwzglednego pozbawienia wolnoscil”.

Zauwazy¢ mozna, ze przedmiotowa argumentacja (o ile jest
aprobowana przez sad) prowadzi zwykle do ogélnie pojmowanego
ztagodzenia odpowiedzialnosci sprawcy, a nie jego catkowitego

15 Wyrok SO w Gdarnisku z dnia 3 lutego 2016 roku, IV K 219/15, niepubl.

16 M. Anuszkiewicz, Chciat wymierzy¢ sprawiedliwos¢, popetnil fatalng pomytke.
Ojciec 14-letniej Anaid uslyszat wyrok, <http:/ /radiogdansk.pl/wiadomosci/item/35995-
chcial-wymierzyc-sprawiedliwosc-popelnil-fatalna-pomylke-ojciec-14-letniej-anaid-
uslyszal-wyrok> [dostep: 29.12.2016]. Sprawa dotyczyta zbrodni honorowej w po-
staci nieskutecznego usilowania zabdjstwa przez ojca Ormianina na domniemanym
sprawcy (Polaku) gwaltu na jego corce, ktéry to gwatt skutkowat skuteczng préba
samobdjcza Anaid. Pokrzywdzony nie byl jednak gwalcicielem. Na marginesie na-
lezy zauwazy¢, ze w kulturze ormianskiej zbrodnie honorowe oraz postac¢ ojca jest
nadal silnie obecna i uwarunkowana spolecznie z uwagi na wiele czynnikéw. Jak
podaja A. Brzeziecki i M. Nocuni w literaturze faktu: , Tylko w wyjatkowych przy-
padkach Ormianie sa gotowi ustapi¢ komus$ pierwszenstwa” - zob. szerzej na temat
tych czynnikéw: A. Brzeziecki, M. Nocun,, Armenia. Karawany smierci, Wolowiec
2016,s.11in.

17 Pisemne uzasadnienie wyroku SA w Gdansku z dnia 7 wrzeénia 2016 roku,
IT Aka 244/16, <http:/ /orzeczenia.ms.gov.pl/content/ $N/151000000001006_I1_AKa_
000244 _2016_Uz_2016-09-07_002> [dostep: 17.05.2017].
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uniewinnienia'8. Ztagodzenie to jest formalnie mozliwe przez zasto-
sowanie art. 53 § 1-3 Kodeksu karnego’. Zgodnie z zasadami wy-
miaru kary, okreSlonymi w tych przepisach, mozliwe jest w szcze-
golnosci uwzglednienie przy wymierzaniu kary motywacji sprawcy
oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Zwlaszcza w kontek-
Scie uwarunkowan kulturowych danego sprawcy i jego czynu
zasadne jest odwolanie si¢ przez sad do okreslonych w przepisie
art. 53 § 2 Kodeksu karnego wtasciwosci i warunkéw osobistych
sprawcy. W celu uzasadnienia wymiaru orzeczonej kary wskutek
zaaprobowania , obrony przez kulture” potrzebne moze okazac sie
odwolanie do powszechnie stosowanej podstawy normatywnej dla
tej argumentacji, jaka jest postanowienie art. 27 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 16 grudnia 1966 r.2,
zgodnie z ktorym kazdy ma prawo do wlasnego zycia kulturalnego?!.
Trzeba pamietaé, ze standardem rzetelnego procesu karnego,
o ktérym mowa w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, jest przede wszystkim
sprawiedliwe karanie. Wyraza sie to w przestrzeganiu zasad wymia-
ru kary, o ktérych mowa w art. 53 § 1 Kodeksu karnego??, ale takze
W rozpoznawaniu sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wtasci-
wy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad?. Co jednak w przy-
padku niewlasciwego zastosowania tych zasad? Jak trafnie zwrocil
uwage Jerzy Skorupka, Kodeks postepowania karnego, bedacy pod-
stawowym instrumentem normatywnym wykorzystywanym w toku
procesu karnego, tylko raz (tj. w art. 440) odwoluje sie do pojecia
sprawiedliwoéci i to w aspekcie negatywnym. Przy czym korygowa-
nie orzeczen sadu I instancji przez sad odwolawczy, na ktére pozwa-

18 A. Kleczkowska, Rola ,cultural defense” w wymiarze sprawiedliwosci karnej,
»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2012, z. 2, 5. 76 i n.

19 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. z 2016 r. poz. 1137
z pézn. zm.).

20 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do pod-
pisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz. U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167).

21 M. Dudek, op.cit., s. 56.

2], Skorupka, O sprawiedliwosci procesu karnego, Warszawa 2013, s. 89-90.

2 P. Wilinski, Proces karny w Swietle Konstytucji, Warszawa 2011, s. 129.
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la 6w przepis, dotyczy wylacznie sytuacji, gdy miara niesprawiedli-
wosci przekroczy granice razacej niesprawiedliwosci?*. Jedynym
organem wymiaru sprawiedliwosci, badajacym niejako z urzedu
(a wlasciwie ,niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych za-
rzutow”) poziom sprawiedliwosci danego wyroku, jest wyltacznie
sad odwolawczy. Sad Najwyzszy bada stopient sprawiedliwosci da-
nego orzeczenia dopiero na zarzut?. Oznacza to, Zze podjecie decyzji
procesowej stwierdzajacej razaca niesprawiedliwosé¢ wyroku spo-
czywa zasadniczo na sadzie, ktéry moze nie mie¢ wystarczajaco wy-
sokiej pozycji czy odwagi procesowej predestynujacej do podjecia
decyzji precedensowej. Ich podjecie wymaga zwykle od sedziéw du-
zych umiejetnoéci interpretacyjnych, wyobrazni i kreatywnosci.
Wszak za ekstraordynaryjne nalezy uznawac we wspoélczesnej Polsce
sprawy, w ktérych sposéb obrony prezentowany przez oskarzonego
skupia si¢ na uwarunkowaniach kulturowych zwigzanych ze spraw-
cg, pokrzywdzonym czy samym czynem. Prowadzi to do wniosku,
ze o ile normatywna podstawa do sprawiedliwego orzekania jest
okreslona w Kodeksie postepowania karnego, o tyle samo stosowanie
wspomnianych przepiséw - zwlaszcza przy sprawach karnych
z elementem multikulturowym - wydaje si¢ wyjatkowe i mato praw-
dopodobne. Jak pokazuje jednak przedstawiona wyzej sprawa
z Gdariska, sad powinien wzig¢ pod uwage specyfike kulturowa
sprawcy przy rozstrzyganiu o karze.

3. Przestanki zastosowania argumentacji
a sprawiedliwe karanie

W rzeczywisto$ci wspoltczesnej Polski, wobec promowanej fi-
lozofii surowego karania, postugiwanie si¢ argumentami kulturo-
wymi, jakkolwiek o podstawowym charakterze, wymaga wysokie-
go kunsztu od obroricy oraz madrosci od sedziego. Wspoélczesna
jurysprudencja musi uwzglednia¢ bowiem czynnik kulturowy -

2 J. Skorupka, op.cit., s. 90.
25 Wyrok SN z dnia 7 stycznia 2009 roku, IIT KK 161/08, Biul. PK 2009 nr 2, poz. 7.
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dzialanie zdeterminowane imperatywem kulturowym jest zazwy-
czaj motywowane okre$lonymi wartosciami, ktére sa akceptowane
przez system prawny?. Chcac sprawnie wykorzysta¢ w procesie
karnym przedmiotowy argument zmniejszajacy odpowiedzialnosé
karna, obrorica musi powola¢ sie na konkretne normy postepowa-
nia wystepujace w danej kulturze, aby sedzia moégt odpowiedzie¢
pozytywnie na kazde z trzech pytan testu stworzonego przez
A.D. Renteln?”: 1) czy oskarzony jest cztonkiem okreslonej grupy
etnicznej? 2) czy w tej grupie rzeczywiscie wystepuje tradycja, na
ktéra powoluje sie oskarzony? 3) czy oskarzony positkowat sie ta
tradycja w momencie popetniania czynu?

Dostrzegam jednak, ze ten katalog nie obejmuje koniecznosci
kazdorazowej oceny aktualnej sytuacji i interesu pokrzywdzonego,
ktorych echa mozna doszukiwac sie w glosnej sprawie People v. Moua?8
toczacej sie w USA. Sad we Fresno w Kalifornii uznat, ze oskarzony
o porwanie i zgwalcenie kobiety z tego samego plemienia Hmong,
pochodzacego z Azji Poludniowo-Wschodniej, odpowiada jedynie za
bezprawne pozbawienie wolnosci pokrzywdzonej. Aprobujac obrone
przez kulture oparta na plemiennym zwyczaju uprowadzania wy-
branki przez czlonkéw tej wspélnoty, sad uznat, ze catkowite oczysz-
czenie z zarzutéw oskarzonego byloby niesprawiedliwie dla ofiary
wobec stwierdzonego porwania i gwattu?®. Skupiajac sie na uwarun-
kowaniach osobowosciowych i kulturowych sprawcy, nie mozna
bowiem traci¢ z pola widzenia pokrzywdzonego przestepstwem.

2% A. Koropczuk, Zroznicowanie kulturowe spoleczeristwa jako element ksztattujgcy
wspotczesng jurysprudencje, <https:/ / prawo.uni.wroc.pl/sites/ default/files/students-
resources/ Zr%C3%B3 % C5 % BCnicowanie % 20kulturowe %20spo % C5% 82ecze % C5 %
849 C5%9Btwa %20jako %20element % 20kszta % C5 % 82tuj % C4 %85cy % 20wsp % C3 % B
3%C5%82czesn % C4 %85 % 20jurysprudencj’% C4%99.pptx> [dostep: 10.03.2017].

27 A.D. Renteln, The Cultural Defense, New York 2004, s. 207.

28 Wyrok Sadu Wyzszej Instancji Hrabstwa Fresno z dnia 7 lutego 1985 roku,
315972-0, zob. szerzej: M. Donovan & J.S. Garth, Delimiting the Culture Defense,
,26 Quinnipiac L. Rev.” 2007, nr 109, s. 119-120.

2 Sad we Fresno w Kalifornii uznat, ze oskarzony o porwanie i zgwalcenie ko-
biety z tego samego plemienia Hmong odpowiada jedynie za bezprawne pozba-
wienie wolnosci pokrzywdzonej - zob. szerzej: ].M. Donovan & J.S. Garth, Delimi-
ting the Culture Defense, ,,26 Quinnipiac L. Rev.” 2007, nr 109, s. 119-120.
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Réwniez we wspolczesnej Polsce jednym z celéw, jakie postepowanie
karne ma spelnia¢, jest dbanie o uwzglednienie prawnie chronionych
interesow pokrzywdzonego. Idea ta nie moze jednak by¢ tylko pu-
stym kodeksowym frazesem. Wydaje sig, ze tego typu sprawy sta-
nowia idealng materie dla wdrazania ciggle niepreferowanej przez
wymiar sprawiedliwosci koncepcji sprawiedliwosci wyréwnawcze;.
Model ten obejmuje ofiary, sprawcéw i ich rodziny oraz spotecznos¢,
w ktérej przestepstwo mialo miejsce’’. Zdaniem znanego nowoze-
landzkiego dzialacza praw czlowieka Jima Consedine’a sprawiedli-
wos¢ wyréwnawcza nie koncentruje sie na zemscie czy karze, lecz
stara sie uzdrowi¢ ludzi uwikltanych w przestepstwo oraz cala spo-
tecznos$¢ sprawcy i ofiary. Jak pokazuja przywolane w literaturze
Swiatowej i krajowej przypadki dotyczace zastosowania ,obrony
przez kulture”, maja one miejsce zazwyczaj w sytuacjach waskich
spolecznosci etnicznych czy mniejszosci wyznaniowych lub narodo-
wych. Wéwczas sprawcy przestepstw i ich ofiary znaja sie. Jest to
zatem idealne pole do zastosowania alternatywnych metod rozwig-
zania sporéw, takze w sprawach karnych. Stosujac mediacje, taske,
pogodzenie, uzdrawianie, wspélczucie, wybaczenie, ale takze sank-
cje, gdy sa potrzebne, wspolczesne multikulturowe spoteczeristwo
moze osiggnaé wieksze sukcesy w zwalczeniu przestepczosci niz je-
dynie poprzez surowe karanie!. Dopiero skupienie sie na interesie
pokrzywdzonego, pozwala na obrone tezy o sprawiedliwym karaniu
w tego typu ekstraordynaryjnych sprawach.

»The Cultural Defense”
and contemporary Polish legal reality

Summary

The article is devoted to the influence of common law legal argu-
mentation called “the Cultural Defense” on the contemporary Polish legal

30 W. Osiatyniski, O zbrodniach i karach, Warszawa 2003, s. 161.
31 Ibidem, s. 161.



,Obrona przez kulture” a rzeczywistos¢ prawna wspétczesnej Polski 35

reality. Starting with a summary of the concept, the author analyses current
Polish law and focuses on precedents from national and international cases
in order to present the most essential elements of the abovementioned
phenomenon. The author tries to provide an answer whether the subject in
question could be qualified as a non-statutory justification, a premise for
the commutation of sentence or something else. An attempt to reply to
such a question recalls compensatory justice which in Poland is still under-
estimated.



